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Анотація. Будівництво церковних споруд на Гуцульщині найширшого 

розмаху набуло в XVIII–XX ст. Більшість з них збереглися донині, частина їх 

перебудовувалась, а на місці зруйнованих наприкінці XIX – на початку XX 

ст. будувалися нові храми. Церкви Гуцульщини вирізняються чудовою 

архітектурою та самобутнім інтер’єром. У статті наводиться перелік церков 

Гуцульщини, час їх будівництва.  
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Abstract. The building process of churches in Guzulshchyna was widely-spread 

especially in XVIII – XX centuries. Most of them are reserved nowadays, a part of 

them were restored. The new temples have been built at the territory of ruined 

churches in XIX- at the beginning of XX centuries. The churches of Guzulshchyna 

are differed by special architecture and original interior. The list of churches in 

Guzulshchyna, data of its builing and blessing processes are available in the article. 
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Постановка проблеми і мета дослідження. Будівництво церковних 

споруд на Гуцульщині велося з часів середньовіччя, найширшого розмаху 

набуло в XVIII–XX ст. Більшість з цих церков збереглися донині, частина їх 



 

перебудовувалася. Внаслідок трагічних подій деякі з церков були зруйновані 

і на їх місці наприкінці XIX та на початку XX ст. будувалися нові храми. Всі 

храми Гуцульщини вирізняються чудовою архітектурою та самобутнім 

інтер’єром. Перші письмові згадки про час будівництва церков дуже рідкісні, 

а тому багато з дослідників датують їх за різними недостовірними 

матеріалами. Південну та східну частини Гуцульщини займають курортні 

місцевості (Яремче, Косів, Верховина), які щороку відвідують сотні тисяч 

туристів та курортників, для потреб яких часто видаються різні путівники. На 

сторінки цих путівників вкрадається багато неточностей, зокрема таких, що в 

кривому світлі представляють історію церковних будинків. Ця обставина й 

стала однією з головних причин дослідження саме цього питання. Воно є 

актуальним і з іншої причини. Останнім часом церковні будинки 

перебудовуються без освідомлення цінності цих архітектурних шедеврів і 

спотворюються горе-будівничими. Показати роль і місце церковної 

архітектури та її всесвітнє значення покликане це дослідження.  

Огляд літератури та джерел. Першими дослідниками церковної 

архітектури Гуцульщини були Мокловські, які 1904 р. відвідали Делятин та 

залишили опис місцевої церкви. На жаль, зарахувавши делятинський 

церковний будинок до типу гуцульських хрестовидних культових споруд, 

вони помилково подали її правильний хрестовидний план і час будівництва 

(1790 р.) [26, с. 199–208]. Цієї ж думки і В. Січинський, за яким «найбільше 

хрестовидних п’ятизрубних церков було на Гуцульщині» [16, с. 105]. Дещо 

згодом датуванням церковних будинків зайнявся Т. Спіс, але час будівництва 

третини з них подав неточно [30, с. 46]. 

Лише з позитивного боку слід оцінити двотомну монографію про церкви 

Галичини, що її на основі кропітких архівних студій та польових обстежень 

написав М. Драган [3, с. 4]. 

В післявоєнних роках про окремі церкви Гуцульщини писали Г. Логвин [5, 

с. 6], І. Могитич [9, с. 97–107] та Д. Гоберман [2, с. 131–138]. Не торкаючись 

архітектурної характеристики церков, яка повністю заслуговує на увагу й 



 

позитивну оцінку, торкнемо їхнього помилкового датування спорудження 

деяких культових об’єктів. Першим у післявоєнних роках про церкви писав 

Г. Логвин [5]. Було б все гаразд, коли б він не робив при цьому ліричних 

екскурсів у, на його думку, легендарне, а в дійсності зовсім інше минуле 

деяких історичних осіб. Так не можна згодитися з тим, що Мочерняк з 

Ворохти був легендарним опришком, чи народним повстанцем [5, с. 158], бо 

йому в кінці XVIII та на початку XIX ст. належало майже половина полонин 

та пасовиськ у долині Пруту; він саме носився з думкою про приборкання 

ватажка опришків О. Довбуша й за це був ним вбитий. Не можна не 

опротестувати також слова про те, що Ворохта належала до найстаріших сіл 

Гуцульщини та що церква Різдва Богородиці була збудована в XVIII ст., бо ж 

до кінця XVIII ст. ще не було жодної документальної згадки про Ворохту. 

Ворохта тоді ще була безіменним присілком Микуличина, де проживало 

лише декілька родин, в т.ч. під першим номером був будинок родини 

Мочерняків [50, арк. 45]. 

До XVIII ст. Г. Логвин відносить і будівництво церкви в Татарові, але 

фактично першу татарівську церкву побудовано лише в 1870-х рр. Можна 

теж не згоджуватися у тому, що микуличинська дзвіниця походить з XVIII 

ст., бо саму церкву побудовано лише в 1868 р. Не можна датувати XVII–

XVIII ст. й церкву в Ямній [5, с. 159–162], перші згадки про яку є лише з 

першої половини XIX ст. 

Дещо пізніше свій путівник по Гуцульщині опублікував Д. Гоберман [2, с. 

131–138], який також допустив ряд помилок і неправильне датування 

будівництва окремих церков. Так, він висловив думку про те, що Яремче 

виникло в 1895 р., тоді як перша згадка про нього походить з 1787 р. [46, с. 

36], а окремим селом воно стало у 1910–1911 рр. [23; 24]. Допустився він 

неточності й у імені майстра Яворського, який збудував у Дорі церкву 

Святого Пророка Іллі оо. Студитів. Щодо часу спорудження церков у Ямній, 

Татарові та Ворохті, він допустив ті ж неточності, що й Г. Логвин, а крім того 

подав рік спорудження церкви в Микуличині 1856, хоч над входом до неї 



 

великими цифрами вказана інша, підтверджена всіма документальними 

матеріалами, дата – 1868 [2, с. 131–138]. 

Та є й ще більші неточності у статті І. Могитича [9, с. 97–107] – він 

придумав для будівництва церкви в Ворохті 1615 рік, у Делятині – 1620–1630 

рр., причому, першу з них заставив «перекочовувати» в 1780 р. з Яблуниці, а 

другу – в 1790 р. з ур. Луги під Посіч, де її, напевно, в 1912 р. перебудували. 

Як і Мокловські, подав неправильний план церкви в Делятині [9, с. 98–99]. 

Нам вдалося виявити й опрацювати багато архівних документів з XVII– 

XVIII ст., а також шематизмів з 1836–1935 рр., що зберігаються в ЦДІАУЛ, у 

фондах ЛМУМ, ІФОДА тощо. Особливо слід відзначити важливість таких 

джерел, як книги генеральної візитації церков Львівської архидієцезії з 1740–

1754 рр. [33; 34], документи маєткового стану церков з 1798–1819 рр. [51–55] 

та шематизми парохій Львівської архидієцезії з 1887 р. [29, с. 134-144], які 

частково використав лише М. Драган, а інші дослідники церковної 

архітектури Карпат, чи лише Гуцульщини, навіть їх не згадали. 

Виклад основного матеріалу. Аналіз візитацій з 1701 р. показав, що в 

межах Гуцульщини у XVII ст. існувало близько 40 дерев’яних церков, які 

відносилися до 4 деканатів (Жуківського, Косівського, Коломийського,  

Отинського) [8, с. 207–216]. Більшість відомих на сьогодні хрестовидних 

церков відноситься до XVIII ст. [18, с. 474]. Складений нами кадастр церков 

Гуцульщини [6; 10; 11; 12; 14; 17; 20; 21] включає 166 храмів. 

Зібраний матеріал дав можливість зробити декілька висновків, що важливі 

не лише для Гуцульщини, але й для Східної Галичини. Географія 

хрестовидних церков ХVІІ–ХVIII ст. не замикається на Гуцульщині, 

сусідньому з нею Покуттю, Подніпров’ю та Слобожанщині, як до цього 

стверджувала більшість вчених [3, с. 60; 8, с. 207]. Аналіз часу будівництва 

церков показав, що більшість відомих нам об’єктів будувалося у період 

1710–1785 рр. На Гуцульщині в той час існували різні типи церков. Особливо 

це стосувалося буковинської (тип тридільних церков) та закарпатської 

(середньогуцульський хрестовидний тип) частин [18, с. 478]. 



 

У першій половині XVIII ст. будівництво хрестовидних дерев’яних церков 

відбувалося під патронатом монастирів (с. Пістинь, м. Надвірна) [3, с. 63, 

102, 104, 107].   

Збільшення кількості населення спонукало будівництво нових храмів, 

насамперед у містечках (Делятин, 1785 р.; Пістинь, перша пол. XVIII ст.) та 

уздовж залізниці Станиславів – Керешмеже (Лоєва, Ясиня, Татарів, 

Лазіщина). Це був перший етап будівництва хрестовидних церков на 

Гуцульщині, початок перенесення їх спорудження в гірську частину з 

Прикарпаття [18, с. 488]. 

Через малозаселеність Карпат цілком об’єктивно, що хрестовидні церкви 

масово поширилися Гуцульщиною у XIX ст. З ростом кількості населення в 

селах з’являються церкви. Крім того, на будівництво церков впливало також 

розміщення населених пунктів поряд з транспортними лініями, торговими 

центрами та промисловими підприємствами. На масове спорудження церков 

вплинув принцип ланцюгової реакції їх розташування в сусідніх селах. Таким 

чином, будівництво церков у Вербовці (1850) та Рожневі (1851) спричинило 

спорудження нових храмів у Пістині (1858), Микитинцях (1859), Малому 

Рожині (1860),  Городі (1866), Соколівці (1866), Старих Кутах (1868) та 

другої церкви у Рожневі (1868) [18, с. 492]. 

Наприкінці XIX – початку XX ст. збільшилися розміри церков за рахунок 

нави і рамен, що було викликано різким збільшенням кількості населення 

окремими місцевостями. Можна простежити також залежність між кількістю 

верхів (куполів) над зрубними клітями та величиною населеного пункту. 

Велике значення у формуванні хрестовидного типу церков мала техніка 

дерев’яного будівництва. Встановлено, що для хрестовидних дерев’яних 

церков прототипами були муровані, оскільки давні церкви повторювали 

конструктивні схеми мурованих (наявність стовпів у середині нави). Вони 

були також одноверхими, з укороченими раменами. Дерев’яні конструктивні 

схеми формування просторів з клітей призвели до відмирання стовпів 

всередині храму та застосування нової конструктивної схеми організації 



 

планів і верхів. Внаслідок цього навіть одноверхі церкви одержали квадратні 

зрубні рамена, в яких не було необхідності. Проте, від прямокутних рамен в 

них залишилися причілкові двосхилі дахи, під якими сховані склепіння, 

рідше – плескаті перекриття. Свідченням цього є всім відомі на Гуцульщині 

церкви, складені з самих лише п’яти квадратів (Делятин, Ясіня, Рожнів). 

Перевага квадратної кліті у хрестовидному типі церков дала можливість 

створити три- і п’ятиверхі церкви. Існувало два типи хрестовидного плану на 

основі зрубу: перший базувався на додаванні до центрального квадратного 

зрубу за сторонами світу з чотирьох сторін менших квадратів або 

прямокутників; другий – на додаванні до центрального квадратного зрубу 

чотирьох рівних з ним квадратів або прямокутників. В основі цієї композиції 

лежав грецький хрест, складений з п’яти квадратів чи прямокутників. Ці два 

типи створення планових структур, завдяки варіаціям, тобто трансформації 

бічних квадратів у прямокутники або наданням їм гранчастості шляхом зміни 

лише одного, двох, трьох або чотирьох рамен та добудови просторів між 

раменами давали можливість отримати 80 планувальних рішень 

хрестовидних церков [18, с. 496]. 

І перший, і другий типи хрестовидних церков відповідали особливостям 

складання просторів з вінців та клітей шляхом їх додавання за сторонами 

світу. Планувальні рішення церков за принципом компонування планових 

просторів довкола середнього квадрата були систематизовані для України М. 

Драґаном [3, с. 59–65], а для Українських Карпат – за принципом 

«пропорційності побудови плану, який простежується в архітектурі церков 

ХVІ–ХІХ і до початку XX ст.» І. Могитичем за методикою М. Драгана [8, с. 

207–216; 9, с. 97–105]. Еволюцію планів хрестовидних церков детально подав 

Я. Тарас [18, с. 498–500].  

Об’ємне вирішення хрестовидних церков – одно-, три-, п’ятиверхе. 

Більшість церков на Гуцульщині є одноверхими. Лише 7% – триверхих, 5 % – 

п’ятиверхих та 1 % – двоверхих церковних споруд. 

У малих місцевостях церковне будівництво починалося зі спорудження 



 

малих за розмірами та примітивних за формою прямокутних у плані споруд. 

У більших селах, як правило, будувалися хрестовидні церкви. Найстарші 

хрестовидні церкви з одним верхом зафіксовані у XVIII, а поширилися в XIX 

ст., насамперед, в гірській та прилеглій до неї передгірній частині. На 

рівнинних просторах в кінці XVIII – на початку XIX ст. з’явилися триверхі 

церковні будинки (Конятин, Розтоки, Смодна, Ланчин, Красна, Саджавка). 

Такий стан тривав до середини XIX – початку XX ст., коли на місці одно- й 

триверхих церков стали до ладу п’ятиверхі (1850 – Вербовець, 1864 – 

Княждвір, 1909 – Саджавка, 1910 – Красна, 1911 – Луг). Лише в 1930-х рр. 

відбулися деякі зміни в будівництві церков. Тоді в Дорі побудовано 

двоверхий бойківський храм, а в Ворохті зведено нову п’ятиверху церкву. 
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