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Рассмотрена деятельность итальянской антрепризи О. Сарато -  Д. Маринковича в городском 
театре Одесси в системе ее внутренних и внешних связей. Показани особенности ^той антрепризи в 
контексте истории организации театрального дела в Одессе, виявлена специфика зарубежного 
ангажемента артистов и музикантов в Италии. Отдельное внимание уделено анализу репертуара и 
репертуарной политики театра, изучению исполнительской практики итальянских оперних артистов, 
а также общественно-культурного резонанса от их сценической деятельности. Привлечение источни- 
ков иностранного происхождения способствовало рассмотрению культурно-художественной и органи- 
зационной составляющей названной антрепризи в контексте соответствующих традиций музикально- 
театральной жизни в самой Италии.

Ключевьіе слова: итальянская опера Одесси, музикально-театральная жизнь, антреприза 
О. Сарато -  Д. Маринковича, итальянские оперние певци, оперний репертуар.

The Italian enterprise o f O. Sarato -  D. Marinkovich activity at the city theatre o f Odessa in the system 
o f its internal and external relations has been considered. This enterprise features in a context o f the theatrical 
business in Odessa organization history have been shown, the specificity o f artistes ’ and musicians ’ foreign 
engagement from Italy has been revealed. The particular attention has been paid to the repertoire and the 
repertoire politics in the theatre analysis, to Italian opera singers’ performing practice, and also to social and 
cultural resonance from their scenic activity. The sources o f foreign origin attracting helped author to 
investigate the cultural-art and organizational components called enterprise in a context o f corresponding 
traditions o f musically-theatrical life in Italy.

Keywords: Odessa Italian opera, musically-theatrical life, O. Sarato -  D. Marinkovich enterprise, 
Italian opera singers, opera repertoire.

УДК 781.2.1 Ірина П ’ятницька-Позднякова
МУЗИЧНЕ ТА ВЕРБАЛЬНЕ МОВЛЕННЯ:

ВІД РЕТРОСПЕКЦІЇ ДО СУЧАСНОГО ДИСКУРСУ

У статті досліджено ґенезу проблематики спорідненості музичного та вербального мовлення 
на матеріалі наукових розвідок видатних діячів культури XIX -  початку ХХ ст. З ’акцентовано увагу на 
працях видатних діячів філософської та культурологічної думки минулого, де піднімалися питання взає- 
мозв ’язку між музичним та вербальним мовленням. Проаналізовано наукові праці, що стали своєрідним 
підґрунтям дослідження музичного мовлення та визначили подальший вектор заявленої проблематики.

Ключові слова: мова, музичне мовлення, вербальне мовлення, мовний код, смислоутворення.
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Актуальність проблеми у загальному вигляді. А н а л із  с п о р ід н е н о с т і м у зи ч н о ї м о в и  з  
в ер б а л ь н о ю  в а сп ек т і їх  в за є м о о б у м о в л е н о с т і т а  в за єм о в п л и в у  м а є  с в о ю  ґ е н е зу  т а  р ізн і а сп ек ти  
в и в ч ен н я , д іа п а зо н  я к и х  п р е д ст а в л е н и й  ґр у н т о в н и м и  т ео р ет и ч н и м и  д о с л ід ж е н н я м и  ф іл о с о ф ­
сь к о го , л ін гв іст и ч н о го  т а  м у зи к о зн а в ч о г о  н ап ря м ів . П о х о д ж е н н я  м е л о д ії з  м о в л ен н є в о ї ін т о н а ­
ц ії м а є  т іс н и й  з в ’я зо к  із  к р и ст а л іза ц ією  в ер б а л ь н и х  хар а к т ер и ст и к  в н а д р а х  а р х ет и п ів  ет н о к у л ь ­
т у р и  т а  п о в ’я за н и й  з і ст а н о в л ен н я м  м у зи ч н о -м о в н о ї с в ід о м о с т і ін д и в ід а , як в ід о б р а ж ен н я м  
й о г о  ін т о н а ц ій н о ї с у т н о ст і.

Аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано розв’язання даної 
проблеми. П р о б л ем а т и к а  с п о р ід н е н о с т і в ер б а л ь н о го  м о в л ен н я  з  м у зи ч н и м  в ї ї  ек ст р а п о л я ц ії н а  
м о в н у  о с о б и с т іс т ь  н а б у л а  ґр у н т о в н о г о  о см и с л ен н я  в су ч а с н ій  л ін гв іст и ц і, щ о  зн а й ш л о  с в о є  
в ід о б р а ж ен н я  у  д о с л ід ж е н н і п о л і т а  ід е о л е к т н о ї о с о б и с т о с т і (В . П . Н е р о зн а к ), е т н о се м а н т и ч н о ї 
о с о б и с т о с т і (С . Г . В ор к а ч ев ), е л іт н о ї м о в н о ї о с о б и с т о с т і (О . Б. С ір отк ін а , Т . В . К оч етк ов а), 
с е м іо л о г іч н о ї о с о б и с т о с т і (А . Б. Б ар ан ов ), м о в н о ї та  м о в л ен н є в о ї о с о б и с т о с т і (Ю . Є . П р о х о р о в , 
Л . П . К л о б у к о в а ), п о р ів н я н н і м о в н о ї о с о б и с т о с т і з а х ід н о ї т а  с х ід н о ї  к ул ьтур  (Т . Н . С н ітк о), е м о ­
ц ій н о ї о с о б и с т о с т і (В . І. Ш а х о в сь к и й ) т а  б а г а т ь о х  ін ш и х  р ак у р са х . П о п р и  так у  стр ок ат ість  
р ізн и х  т е о р е т и ч н и х  к о н ц еп ц ій , в н и х  в и сл о в л ен о  д о м ін а н т н у  ід е ю  п р о  ф ор м ув ан н я  ін д и в ід у а л ь ­
н о г о  ч е р е з  в н у т р іш н є  в ід н о ш ен н я  д о  м о в и , ч е р е з  ст а н о в л ен н я  о с о б и с т іс н и х  м о в н и х  см и сл ів  н а  
о с н о в і сф о р м о в а н и х  с о ц іа л ь н и х  явищ . У  т а к о м у  р о зу м ін н і ін д и в ід у а л ь н а  тв о р ч а  о с о б и с т іс т ь  є  
ск л а д о в о ю  загал ь н ого  п р о ц е с у  ф о р м у в а н н я  м о в л ен н є в и х  к о н ст р у к ц ій . С ам е зав дя к и  р е к о н с т ­
р у к ц ії о с о б и с т іс н о г о  ін т о н а ц ій н о г о  м о в л ен н я  о к р е м и х  т в о р ч и х  практик , у с в ід о м л е н н я  о с о б л и ­
в о ст ей  м у зи ч н о -м о в н о ї с в ід о м о с т і т а  ін д и в ід у а л ь н о г о  ін т о н у в а н н я  о с о б и с т о с т і ,  м о ж н а  р е к о н с т ­
р у ю в а т и  ін т о н а ц ій н о -м о в л е н н єв и й  к о н т ек ст  к о н к р ет н о г о  м у зи ч н о г о  к о н т и н у у м у , в и зн ач и ти  
о с н о в н і (п р іо р и т ет н і)  н ап ря м к и  в й о г о  р озв и тк у .

В е р б а л ь н е  м о в л ен н я  у т в о р и л о  у  со ц іа л ь н о -к о м у н ік а т и в н о м у  д о с в ід і  л ю д с т в а  у н ів е р ­
сал ь н і гр ам ати ч н і т а  л ек си ч н і м е х а н ізм и  п о єд н а н н я  а ф ек т и в н о ї, о ц ін н о ї та  р еп р е зе н т а т и в н о ї  
ф у н к ц ій  м о в л ен н єв о г о  в и сл ов л ю в ан н я . П о ш и р е н і у  в ер б а л ь н ій  м о в л ен н єв ій  п рак ти ц і ін т о н а ц ії  
ст в ер д ж ен н я , п о в ід о м л е н н я , сп ів ст а в л ен н я , ін т о н а ц ії в о л ю н т а т и в н о го  х а р а к т ер у  (п о п е р е ­
д ж е н н я , п р о х а н н я , за п ер еч ен н я  т а  ін .)  н есу т ь  о б р а зн о -з м іс т о в н у  ф у н к ц ію  т а  д о с и т ь  ш и р ок о  
п р ед ст а в л ен і у  м у зи ч н о м у  м о в л ен н і.

С п и р а ю ч и сь  н а  п р ац і в и д а т н и х  п р ед ст а в н и к ів  н а у к о в о ї д у м к и  X IX  п о ч а т к у  X X  ст ., н ам и  
б у л о  зр о б л е н о  с п р о б у  р ет р о с п е к т и в н о г о  а н а л ізу  с п о р ід н е н о с т і м у зи ч н о г о  м о в л ен н я  із  в ер б а л ь ­
н и м , щ о  і в и зн а ч и л о  мету даної статті. З а у в а ж и м о , щ о  ґр у н т о в н і д о с л ід ж е н н я  м у зи к о зн а в ­
ч о г о  н ап ря м к у, п р е д ст а в л е н і н а у к о в и м и  п р ац я м и  Б. А с а ф ’єва, М . А р а н о в с ь к о г о , Л . Б ер езо в ч у к , 
М . Б о н ф ел ь д а , І. В о л к о в о ї, Б. Г асп ар ов а , В . Г о ш о в сь к о го , О. К о за р ен к а , Ю . К о н , В . М е д у ш е в -  
сь к о го , Є . Н а за й к ін сь к о го , О . С ок ол а , О . С о х о р , Г. Т а р а єв о ї, В . Х о л о п о в о ї, Т . Ч ер ед н и ч ен к о ,  
С. Ш и п а  т а  б а г а т ь о х  ін ш и х  за в ід о м а  н е  в р ахов ан о  в д а н о м у  д о с л ід ж е н н і,  оск іл ь к и  ц е й  асп ек т  
р о зк р и т о  в ін ш и х  ст атт я х  автора.

Виклад основного матеріалу дослідження. В ж е  у  п р ац я х  Ж . Ж . Р у с с о  б у л о  з  а к ц ен т о ­
в ан о у в а гу  н а  а н а л о г ію  м іж  си н т а к си с о м  в ер б а л ь н о ї м о в и  т а  м у зи ч н и м  р и т м о м , як о д н и м  з  
в а ж л и в и х  ін т о н а ц ій н и х  за с о б ів  м у зи ч н о г о  си н т а к си су , щ о  с л у г у є  н е т іл ь к и  д л я  р о зр ізн ен н я , а  й  
дл я  п о єд н а н н я  у с іх  ел ем ен т ів  м у зи ч н о г о  м о в л ен н я  в єд и н е  ц іл е . « . . .Р и т м  дл я  м е л о д и и  с о -  
ст ав л я ет  п р и б л и зи т ел ь н о  т о  ж е , ч то  си н т а к си с  д л я  речи: и м ен н о  о н  св я зь івает  сл о в а , р асч л ен я ет  
ф разьі, п р и д а е т  см ь ісл  и  е д и н с т в о  ц е л о м у »  [1 1 , с .2 5 4 ] .  Д о с л ід н и к  вваж ав, щ о  р и т м и  в ок ал ь н ої 
м у зи к и  м о г л и  н а р о д и т и ся  з  р ізн и х  м а н ер  ск а н д у в а н н я  у  п р о ц е с і м о в л ен н я , щ о  п о х о д я т ь  з  т р ь о х  
в и д ів  н а г о л о с у  -  гр а м а ти ч н о го , п а т ет и ч н о го  і л о г іч н о г о , д е  о ст а н н ій  є  н а й б іл ь ш  б л и зь к и м  д о  
м у зи к и  як м о в и  п оч утт ів .

У  тр ак таті «О п ьіт  о  п р о и с х о ж д е н и и  язь їк ов »  Ж . Ж . Р у с с о  р о зр о б л я є  т е зи с  п р о  з в ’я зок  
м е л о д ії з  ін т о н а ц іє ю  в ер б а л ь н о ї м ов и . С ам е м ел о д ія , н а  д у м к у  д о сл ід н и к а , у п о д іб н ю ю ч и с ь  
м о д у л я ц ія м  г о л о с у , зв у ч а н н ю  м о в и  т а  її  зв о р о т ів , в и р а ж а є  д у ш е в н і п о ш т о в х и . З о б р а ж у ю ч и  
зв ук и  г о л о с у  м у зи к а  с т а є  к р а с н о м о в н о ю , о р а т о р сь к о ю , а  г о л о с  у п о д іб н ю є т ь с я  р о зм о в н и м  н а г о ­
л о са м , са м е  т о м у  в и в ч ен н я  р ізн и х  м о в л ен н єв и х  н а г о л о с ів  і п о в и н н о , з  т о ч к и  з о р у  д о сл ід н и к а ,  
ск л аст и  о с н о в н е  зав дан н я  м узи к ан та . Р о зд у м и  Ж . Ж . Р у с с о  п р о  м о в л ен н єв у  о с н о в у  м у зи к и  
сп и р а ю ть ся  н а  п р о св іт и т ел ь сь к у  ес т е т и к у  п р о  « п о д р а ж а н и е  п р и р о д е» , але а к ц ен т  ї ї  п е р е н о ­
си т ь ся  н а  ф у н к ц ію  в и р а зн о ст і м и ст ец т в а . У п о д іб н ю ю ч и с ь  м о в л ен н ю  м у зи к а  в и р а ж а є  п оч утт я  і 
са м е  в ц ь о м у  Ж . Ж . Р у с с о  бач и ть  ї ї  си л у .
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Ж . Ж . Р у с с о  в п ер ш е р о згл я н у в  « п р и р о д н и й  в ол ь »  як д ж е р е л о  д и с к р е т н о ї м о в и  та  
в и сл ов и в  д у м к у  п р о  т е , щ о  п ер ш и м и  сл о в а м  б у л и  к ом ун ік ати в н і о д и н и ц і. У  п р а ц і « Р о зд у м и  п р о  
п о х о д ж е н н я  о с н о в н и х  за к о н ів »  (1 7 5 4 )  д о с л ід н и к  зр о б и в  с п р о б у  р о зк р и т и  ґ е н е з у  в ер б а л ь н о ї  
м ов и , але н е  п о б а ч и в  в за є м о з в ’я зк у  м іж  п е р е х о д о м  в ід  « п р и р о д н и х  в о п л е й »  д о  ж е ст ів , а  в ід  н и х  
д о  а р ти к ул ь ов ан ого  м ов л ен н я .

У  п р ац і « О п и т  о  п р о и с х о ж д е н и и  я зи к о в »  (1 7 6 1 )  д о с л ід н и к  д о с и т ь  ґр у н т о в н о  виклав  
с в о ї уя в л ен н я  п р о  хар ак тер  п е р в іс н о ї м ов и , як а в р аж ає о б р а зн іс т ю  т а  п о ет и ч н іст ю . В ін  вваж ав, 
щ о п ер ш и м и  в и р азам и  б у л и  т р о п и , т о м у  м о в л ен н я  б іл ь ш  н а га д у в а л о  сп ів  у  п о ет и ч н ій  ф о р м і, а  
в ж е п о т ім  л ю д и  н ав ч и л и ся  м и сл и т и , зн а х о д и т и  см и с л  сл ів . В л а с н е , ц и м и  г іп о т еза м и  Ж . Ж . Р у с -  
с о  у ск л а д н и в  с в о є  зав дан н я  з ’я су в а т и  п р о ц е с  д о м о в л е н о с т і м іж  л ю д ь м и  п р о  о б р а зн е  зн ач ен н я  
сл ів , оск іл ь к и  в о н о  є  б іл ь ш  ск л а д н и м , н а  в ід м ін у  в ід  п р я м о го  зн ач ен н я . З  т оч к и  з о р у  Ж . Ж . Р у с -  
с о  є  с е н с  в и вчати  л ін г в іст и к у  та м у зи к у  в їх  в з а є м о з в ’я зк у , а д ж е  р о зв и т о к  м о в и  в ер б а л ь н о ї м а є  
с х о ж и й  в ек тор  із  м о в о ю  м у зи ч н о ю : «Ч то  ж е  к асается  м у зи к и , т о , к аж ется , н и  о д н а  ф о р м а  
в и р а ж ен и я  ч ув ст в  н е с п о с о б н а  л у ч ш е оп р о в ер гн у т ь  т е о р и ю  Д ек ар та , п р о т и в о п о ст а в л я в ш его  
м а тер и а л ь н о е  д у х о в н о м у , р а зу м  -  т е л е с н о й  су б с т а н ц и и . М у з и к а  -  ^то абстр ак тн ая  с и с т е м а  и  
п р о т и в о п о л о ж н о с т е й  и  с х о д с т в ; о н а  о к а зи в а е т  н а  сл у ш а т ел я  д в о й н о е  в о зд е й ст в и е ; в о -п е р в и х ,  
м ен я ет ся  с о о т н о ш е н и е  м е ж д у  м о и м  «я» и  « д р у г и м »  во м н е , п о т о м у  ч т о , к о г д а  я сл у ш а ю  м у ­
з и к у , я с л и ш у  са м о г о  ч е р е з  н ее; в о -в т о р и х , м ен я ет ся  со о т н о ш е н и е  м е ж д у  р а зу м о м  и  т е л е с н о й  
с у б с т а н ц и е й  -  в едь  м у з и к а  ж и в ет  в н утр и  м ен я »  [8 , с . 2 4 ] .  Н а у к о в і р о зв ід к и  Ж . Ж . Р у с с о , в я к и х  
п ід н ім а л а ся  п р о б л ем а т и к а  с п о р ід н е н о с т і д в о х  си с т е м  м о в л ен н я , х о ч а  і н е  б у л и  п р е д ст а в л е н і у  
в и гд я д і ц іл іс н о ї н а у к о в о ї т е о р ії, в се  ж  являл и  с о б о ю  ун ік а л ь н е я в и щ е, оск іл ь к и  п ід го т у в а л и  
м іц н е  п ід ґр у н т я  дл я  п о д а л ь ш о г о  т ео р ет и ч н о г о  д о с л ід ж е н н я  т е о р ії м ов и .

П о з и ц ію  с п о р ід н е н о с т і в ер б а л ь н о ї т а  м у зи ч н о ї м ов  у  с в о їх  п р а ц я х  д ек л ар ув ав  Д . Д ід р о  
[5 , с  1 7 5 ], ст в ер д ж у ю ч и , щ о  у  зв и ч а й н ій  м о в і м и  п р а г н ем о  в ід о б р а зи т и  р я д  ід е й  т а  о б р а з ів , щ о  
п ол я гаю ть  у  м о в л ен н і яка сп р и й м а єт ь ся , а к ер у єм о с я  т іл ь к и  зн ак ом  та п оч утт я м , оск іл ь к и  б е з  
п о д іб н о г о  ск о р о ч ен н я  н ем о ж л и в е  сп ілк уван н я: «К ак  о б и ч н о й  р еч и , так  и  и ск у сст в у , п р и с у щ е  
п р о т и в о р еч и е  м е ж д у  н е о б х о д и м о с т ь ю  в и р а зи т ь  и  с о о б щ и т ь  и н д и в и д у а л ь н о е , с  о д н о й  с т о р о н и ,  
и  о б щ е й  п р и р о д о й  я з и к а  -  с  д р у г о й . В ся к и й  го в о р и т  так, как ч у в ст в у ет , о н  я в л я ется  с о б о й , и  
тол ь к о  са м и м  с о б о й , т о г д а  как и д ея  и  в и р а ж е н и е  ее  д е л а ю т  ег о  с х о ж и м  с  д р у г и м и »  [5 , с . 3 7 0 ] .

Д о с л ід н и к  вваж ав, щ о  к іл ьк ість  сл ів  х о ч а  і о б м е ж е н а , але к іл ьк ість  в ідт ін к ів  у  ж и в о м у  
л ю д с ь к о м у  м о в л ен н і б езк ін еч н а , а  їх  р о зм а їт т я  є  дл я  м у зи к а н т а  д ж е р е л о м  н а т х н ен н я  [5 , с. 3 3 6 ­
3 3 7 ] . У  м о в і м у зи ч н ій , з  т оч к и  з о р у  Д . Д ід р о , « м о в а  в ід т ін к ів »  є  з р о зу м іл о ю  т о м у , щ о  в н ій  
м іст и ть ся  загал ь н а  м о в н а  осн ов а: « И м ен н о  р а зн о о б р а зи е  о т тен к о в  в о сп о л н я ет  ск у д о с т ь  н а ш и х  
сл о в  и  н а р у ш а ет  ч а ст о  о б щ н о с т ь  в п еч а т л ен и й »  [5 ,с  .3 7 0 ]. Д о с л ід н и к  вваж ав, щ о  к о л и  м а єм о  
сп р а в у  з  м и ст ец т в о м  і п о е з іє ю , т о  в и к о р и ст о в у єм о  у я в у , п е р ш о о б р а зи  зн а к о в о го  м о в л ен н я , щ о  
о п о с е р е д к о в а н о  іс н у ю т ь  в а р х ет и п іч н и х  ст р у к т у р а х , м о в н и х  к о д а х  та х а р а к т ер и зу ю т ь ся  
п р о с о д и ч н іс т ю  ін т о н у в а н н я , п е р в іс н іс т ю  в ід ч у т т ів

Ф іл о со ф сь к е  о б ґр у н т у в а н н я  п р и р о д и  ін т о н у в а н н я  ч е р е з  т и п и  зв у к о р я д ів , ф ор м ув ан н я  
я к и х  за л еж и т ь  в ід  ф ак тор ів  с о ц іа л ь н о ї ети к и , щ о  д о п у с к а є , а б о  н е д о п у с к а є  х р о м а т и к у , в и в оди в  
о д и н  із  за сн о в н и к ів  с о ц іо л о г ії М ак с В еб ер : «П ен т а т о н и к а  о ч ен ь  ч а ст о  со в м е щ а ет ся  с  т ем , ч то  
п о  с о о б р а ж е н и я м  м у зи к а л ь н о г о  < отоса»  и зб е г а е т  п о л у т о н о в и х  х о д о в . О т с ю д а  зак л ю ч ал и , ч то  
и зб ега т ь  п о л у т о н о в  есть  м у з и к а л ь н и й  ст и м у л  п ен т атон и к и . О дн ак о  хр о м а т и к а  в о д и н а к о в о й  
ст е п е н и  а н ти п ат и ч н а  и  д р е в н е й  ц ер к в и , и  д р ев н и м  траги к ам , и  гр а ж д а н ск и -р а ц и о н а л ь н о м у  
у ч е н и ю  о  м у з и к е  в к о н ф у ц и а н ст в е . « . . . »  В п р о ч ем , с о в с е м  н е  я сн о , в с е г д а  л и  п е н т а т о н н и е  
г а м м и  -  с а м и е  д р ев н и е , н ер ед к о  о н и  с о с у щ е с т в у ю т  с  ч р е зв и ч а й н о  р а зв и т и м и  зв у к о р я д а м и »  [3 , 
с. 4 7 7 ] .  В л а сн е , в ц ь о м у  в и сл о в л ю в а н н і а н о н со в а н о  м е т о д  М . В е б е р а  р а ц іо н а л ь н о го  п о я сн ен н я  
с о ц іа л ь н и х  сп р я м ув ан ь  р ізн и х  су с п іл ь с т в  у  ф о р м у в а н н і та  за к р іп л ен н і ін т о н а ц ій н и х  зн ак ів  і 
к од ів . Зав дя к и  ц ій  т е о р ії в ек тор  п о д а л ь ш о г о  д о с л ід ж е н н я  м о в н о ї п р о б л ем а т и к и  н а б у в а є  
м и сл ен н єв о ї ін в е р с ії у  н ап р я м ок  в и в ч ен н я  п р о ц е с ів , щ о  п о р о д ж у ю т ь  ін т о н а ц ій н о -зн а к о в у  
р еал ь н ість .

У  п о д а л ь ш о м у , ф р а н ц у зь к і ф іл о с о ф и  Ж . Л ам етр і, К . А . Г ел ь в ец ій  т а  ін ш і п р агн ул и  
р о зв и н у т и  т е о р ію  м и ст ец т в а  у  н а п р я м у  ха р а к т ер и ст и к и  « я сн о с т и  ст и л я » . У  п р а ц і « П р о  л ю ­
д и н у »  К . А . Г ел ь в ец ій  р о зм ір к о в у є  н а д  ти м , щ о  зн а ч ен н я  сл ів , які на й о г о  д у м к у  є  су т ь  зн ак и , 
в п л и в ає н а  с а м у  ід е ю . Я к щ о ц і зн ак и  н е зр о зу м іл і, т о  й  сут ь  в ід  ц ь о г о  н е  п р о я сн ю єт ь ся . С ам е  
т о м у  м и ст ец т в о  за с т о с о в у є  с в о ї сп е ц и ф іч н і «абст р а к т н і в и сл о в и » , зав дя к и  як и м  і в ід б у в а єт ь ся  
п р о ц е с  й о г о  ося гн ен н я .
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Е ст ет и к а  а н гл ій сь к ого  П р о св іт н и ц т в а  у  п р а ц я х  Ф . Б ек о н а  т а к о ж  п ід н ім а л а  п и тан н я  
а н а л ізу  р ізн и х  в и д ів  м и ст ец т в а  з  т о ч к и  зо р у  зн а к о в о ї т е о р ії (с е м іо т и ч н и й  а сп ек т). З о к р ем а ,  
Ф . Б ек о н  р о зр ізн я в  д в а  п л ан и  д о с л ід ж е н н я  зн ак ів  м и стец тва: п л ан  зм іс т у  (в ін  й о г о  н ази вав  
« см и с л о м » , « зн а ч ен н я м » ) т а  п л ан  в и р аж ен н я  (« в и к л а д ен н я  ф о р м и » ) [2 , с . 3 3 0 -3 3 1 ] .  З  т о ч к и  зо р у  
д о с л ід н и к а  р о зу м ін н я  п о е з і ї  м о ж е  сп р и й м ати ся : « з  т оч к и  з о р у  в ер б а л ь н о го  в и р а ж ен н я » , д е  в о н а  
я вл яє с о б о ю  п ев н и й  р ід  м о в л ен н я , « п ев н у  ф о р м у  в и р а ж ен н я »  [2 , с . 1 8 4 ] , а б о  « з  т оч к и  зо р у  її  
зм іс т у » . В  си л у  ем п ір и ч н о -п р а к т и ч н о г о  п ід х о д у  д о  п р о б л е м  м о в и  Ф . Б ек о н  п р и д іл я в  багат о  
у в а ги  т о м у  а сп ек т у , я к и й  в ін  н ази в ав  « м у д р іс т ю  п о в ід о м л е н н я » , п р а г н у ч и  в и явити  а н а л о г ії м іж  
« сл о в а м и  і р еч а м и »  й  д о с л ід и т и  як са м е  п о т р іб н о  сп р и й м а т и  « п о ч у тт я  і д у м к и  р о з у м у »  [2, 
с. 3 3 4 ] . П р агм ати ч н і зав дан н я , які в ін  став и в  п е р е д  м и ст ец т в о м  р и т ор и к и , у  б іл ь ш о ст і с в о їй  в ід ­
н ося т ь ся  і д о  м и ст ец т в а  м у зи ч н о г о .

А н г л ій сь к и й  ф іл о с о ф  т а  с о ц іо л о г  Г. С п ен с ер  т а к о ж  вваж ав , щ о  м у зи к а  н а р о д ж у єт ь ся  зі 
зв ук ів  а ф е к т и в н о -зб у д ж е н о г о  м о в л ен н я  «як н а й б іл ь ш  о р г а н іч н о г о  у  в и р а ж ен н і ін т ен си в н о  
п е р е ж и т и х  п оч утт ів  т а  р ізн и х  е м о ц ій н и х  ст а н ів »  [1 2 , с .1 6 1 -1 7 5 ] .

Д о си т ь  ґр у н т о в н и м и  р о зр о б к а м и  м о в л ен н є в о ї п р о б л ем а т и к и  б у л и  л ін гв іст и ч н і п р ац і 
п р азь к о ї ш к ол и , щ о  м ал а  н а  м ет і р о зш и р и т и  ін т ер т ек ст у а л ь н е п о л е  д о с л ід ж е н ь  м о в и  як  
со ц іа л ь н о г о  явищ а. З ок р ем а , у  п р а ц я х  Р. Я к о б с о н а  [I] м о в а  м и сл и л а ся  як в ід к р и т а  дл я  с у б ’єкта, 
м о в л ен н я  т а  к ул ь тур и  ф у н к ц іо н а л ь н о -зн а к о в а  си с т е м а , а  за п р о п о н о в а н и й  н и м  р ак ур с  а н а л ізу  
м о в и  д о зв о л и в  р о згл я н у т и  л ін гв іст и ч н і п р о б л е м и  у  се м іо т и ч н о м у  к он тек ст і. О сн о в н і п о зи ц ії  
п р ед ст а в н и к ів  п р азь к ого  н а п р я м у  б у л и  р е зю м о в а н і в « Т е зи с а х »  [II], м ет а  я к и х  п ол я гал а  у  
в и я в л ен н і п р о б л е м  р о зв и т к у  м о в и  в к о н т ек ст і в за є м о з в ’я зк у  з і с л о в ’я н сь к и м и  м ов ам и .

Р о зм ір к о в у ю ч и  п р о  п р и р о д у  в ер б а л ь н и х  т а  м у зи ч н и х  зн ак ів  Р. Я к о б с о н  ак ц ен тув ав  
у в а гу  н а  « у н и в ер са л ь н о с т и  м у з и к и »  т а  « ф у н д а м е н т а л ь н о й  р о л и  р еч и  в ч ел о в еч ес к о й  к у л ь т ур е»  
[1 3 , с. 84] т а  в и зн ач ав  зн а к  як н а й б іл ь ш  адек в ат н и й  дл я  а н а л ізу  о д и н и ц ь  ін т о н у в а н н я . Д о с л ід ­
н и к  п ід к р есл ю в а в , щ о  го в о р и т и  п р о  см и с л о у т в о р ен н я  у  в ер б а л ь н ій  м о в і н а  р ів н і ст р у к т у р и  
в ід н о с н о  н е  ск л а д н о , а д ж е  м о в а  є  си с т е м а , щ о  іс н у є  д о  с у б ’єк та т а  н еза л е ж н о  в ід  н ь о го . П р о т е , 
к ол и  в о н а  р еа л ізу єт ь ся  в с и с т е м і м о в л ен н я , т о  з ’явл яється  с у б ’єк ти в н и й  а сп ек т , оск іл ь к и  у  
м о в л ен н і к о ж н о г о  р а зу  у т в о р ю ю т ь с я  н о в і см и сл и , щ о  п о х о д я т ь  з  ц іє ї с и с т е м и  м ов и , але  
н а б у в а ю ть  ін д и в ід у а л ь н и х  р и с  м ов ц я , п р и  ц ь о м у  п ід  см и с л о м  р о зу м ів  ін т е р с у б ’єк ти в н е я в и щ е, 
п р и т ам ан н е п ев н о м у  зв у к у  м о в л ен н я  в ід н о с н о  м ов и .

Ц е й  т е зи с  у  п о д а л ь ш о м у  н а б у в  р о зв и т к у  в п р ац і В . М а т е з іу с а  « М о в а  і ст и л ь »  (1 9 4 2 ) ,  д е  
в п ер ш е п ід н ім а л о ся  п и тан н я  сп ів в ід н о ш ен н я  м іж  м о в о ю  т а  д ій с н іст ю : « . . .к а ж д о м у  я з и к у  и  
к а ж д о й  ^ п о х е  с в о й с т в е н н и  св о и  с о б с т в е н н и е  ср е д с т в а  в и р а ж ен и я , о т л и ч а ю щ и еся  о т  а н ал оги ч -  
н и х  с р ед с т в  д р у г о г о  я зи к а  и  д р у г о й  ^ п о х и  н е  т ол ь к о  в н еш н и м  в и д о м  -  ф о р м о й , н о  и  с м и с л о ­
в и м  с о д е р ж а н и е м  и  ^ м о ц и о н а л ь н о й  о к р аск ой . К а ж д и й  я зи к , в о сп р и н и м а я  д ей ст в и т ел ь н о ст ь  
п о -с в о е м у , о ф о р м л я е т  е е  в со о т в ет ст в и и  с о  с в о е й  с о б с т в е н н о й  с и с т е м о й  зн ак ов . П о ^ т о м у  к аж -  
д и й  я зи к  в есь м а  о р и г и н а л ен  в о т р а ж е н и и  д ей с т в и т ел ь н о с т и  и  с о д е р ж и т  в с е б е  н ем а л о  о с о б е н -  
н о с т е й , к о т о р и е  н ел ь зя  в о с п р о и зв е с т и  в к а к о м -л и б о  д р у г о м  я з и к е »  [9 , с. 5 5 ] . Т ак е р о зу м ін н я  
б іл ь ш е х а р а к т ер и зу є  м о в л ен н я  х у д о ж н є  (п о ет и ч н е ), д е  к о ж е н  н о в и й  к о н т ек ст  зв уч ан н я  
п о ет и ч н о г о  сл о в а  а к т у а л ізу є  й о г о  н о в і зн ач ен н я . П о зи ц ія  В . М а т е з іу с а  є  б л и зь к о ю  д о  р о зу м ін н я  
п о е т и ч н о ї м о в и  О . П о т е б н і, я к и й  н а гол ош ув ав  п р о  п о т е н ц ій н іс т ь  м о в н и х  яви щ  в р ізн и х  
к о н т ек ст а х , д е  в а ж л и в о ст і н а б у в а ю т ь  як зв уч ан н я , так  і зн ач ен н я .

О т ж е, у  б а г а т ь о х  д о с л ід ж е н н я х  X IX  -  п оч . Х Х  ст . а к ц ен т у в а л о ся  н а  т о м у , щ о  в ер бал ь н е  
м о в л ен н я  в о с н о в і с в о їй  ін т о н а ц ій н е , а  ф е н о м е н  ін т о н у в а н н я  є  в ід д зер к а л ен н я м  а ф ек т и в н и х  
явищ , р еа к ц ій  н а  см и с л  в и сл о в л ен о г о , в я к о м у  ф о р м у ю т ь ся  ін т о н а ц ій н і к о д и  (зн ак и ), щ о  
н а б у в а ю ть  а р х ет и п іч н и х  ф ор м . У  п р о ц е с і м у зи ч н о г о  м о в л ен н я  т а к о ж  ф у н к ц іо н у ю т ь  ін т о н а ц ій н і 
зн ак и  як а р х ет и п іч н і к о н ст р у к ц ії, щ о  в ід д зер к а л ю ю т ь  м о в н и й  р ів ен ь  с в ід о м о с т і п ев н о ї  
к ул ь тури . Т о б т о , м у зи ч н а  ін т о н а ц ія  н е с е  н е  т ільк и  с у т о  м у зи ч н у , а  й  с о ц іа л ь н у  ін ф о р м а ц ію , але  
в и я в л ен у  с у т о  м у зи ч н и м  за с о б а м и . С ам е в а р х ет и п іч н и х  ін т о н а ц ія х  в ід б у в а єт ь ся  н а к оп и ч ен н я , 
к р и стал ізац ія  т а  п о д а л ь ш а  ін т о н а ц ій н а  ід ен т и ч н іст ь  п е в н о ї к ул ь тури . У с в ід о м л е н н я  т а  п е р е т о п -  
л ен н я  ц и х  а р х ет и п іч н и х  ін т о н а ц ій  в ін д и в ід у а л ь н ій  с в ід о м о с т і д а є  п о ш т о в х  п р о ц е с у  т в о р ч о ст і, 
в як ій  ск о н д е н с о в а н о  і со ц іа л ь н и й  д о с в ід  п о к о л ін ь , і в л асн е б а ч ен н я  т а  в ідч уття .

З а ст о су в а н н я  п он я ття  « а р х ет и п »  дл я  о п и с у  п р о ц е с у  ін т о н у в а н н я  є  п р и й н я т н и м , а д ж е  в ін  
р о зго р т а єт ь ся  у  ч а с і, є  п р о ц есу а л ь н и м , д и н а м іч н и м  у т в о р ен н я м . Х а р а к т ер и зу єт ь ся  ц е й  п р о ц е с  
б ін а р н и м и  о п о зи ц ія м и  (н а п р у га  /  згасан н я ; ст р у к т у р о в а н іст ь  /  в ідк р и т ість  стр ук т ур и ; д и н а м ік а  /  
ст ати к а  т о щ о ), щ о  за б е зп еч у ю т ь  й о г о  сем а н т и ч н у  зм іс т о в н іс т ь  т а  д и ск р ет н іст ь . А р х е т и п и
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мають узагальнені смисли та пов’язані з конкретним культурним середовищем як першообрази 
колективного несвідомого. Попри свою узагальненість архетипи набувають емоційного забарв­
лення та здатні впливати на особистість на підсвідомому рівні.

В архетипічних інтонаціях (протоінтонаціях за В. М едушевським), віддзеркалюються 
афективні переживання, що закріплюються в універсаліях музичної мови (ранньо фольклорний 
гліссандуючий мелос, ладові поспівки, знаменний розспів тощо). Н а їх основі утворюються зна- 
ко-символічні структури, що є своєрідними музичними формулами, які реалізуються в контекс­
ті музичного мовлення. М узично-мовленнєва свідомість певного соціуму активно сприймає та 
перетоплює в інтонаційному мисленні архетипічні формули, постійно оновлює знаково-симво­
лічний шар інтонацій завдяки культурним практикам, індивідуальній композиторській твор­
чості, інноваційним запозиченням, що оформлюються в знаково-символічні конструкції му­
зичної мови, зі своїм синтаксисом, граматиками, стилістичними особливостями тощо.

У подальшому проблематика спорідненості вербального мовлення з музичним дозволи­
ла рефлексувати в інші сфери наукового знання та відкривати зв ’язки та взаємообумовленості 
між дискурсами. Так, філософія постструктуралізму уподібню є самосвідомість особистості та її 
мовну свідомість текстам різного характеру, що складають світ культури. Домінуючою у цьому 
процесі є роль мови в становленні та розвитку особистості, що доповнюється відповідно до 
теорії М. Хомського «універсальними граматиками». Тобто саме мова, її граматики та енергії 
формують мовну свідомість особистості, що корінням своїм сягає сфери музичної природи 
смислоутворення.

Висновки. У процесі мовленнєвої діяльності беруть участь вербальні та невербальні ти ­
пи мислення, одиницями якого є інтонаційні моделі індивідуальної свідомості, завдяки чому 
відбувається експлікація особистісних смислів оформлених у звукоформи. В такому контексті 
своєрідним етнокультурним концептом стає музично-мовна особистість, в якій акумулюється 
мисленнєвий досвід певного історико-культурного часу. Відображення глибинного рівня мис- 
леннєвих процесів відбувається за допомогою інтонаційних структур, що дозволяє говорити 
про наявність музично-мовного шару свідомості, де відбувається народження різнорівневих 
інтонаційних знаків як на загально-культурному рівні (архетипічні інтонації) так і на особис- 
тісно-індивідуальному (інтонаційні знаки та символи).

В музично-мовній свідомості конкретної культури формуються інтонаційно-семіотичні 
знаки, що відображаються в інтонаціях вербального мовлення та є своєрідними інтонаційними 
архетипами, де у сконцентрованому вигляді відображено музично-знаковий образ культури. 
Відбувається своєрідна кристалізація інтонаційно-смислових зв’язків між суб’єктивним, внут­
рішнім світом особистості та  звуковою картиною світу. Це дає підстави стверджувати, що 
вербально-мовне мислення та музичне інтонування є спільними процесами, в яких формується 
мовлення з його просодією та образністю, де на рівні свідомості та її інтонаційного прояву 
відбувається процес кристалізації форм музичної інтонації.

Примітки
[I] . Р. Якобсон вперше познайомився з семіотичними ідеями Ф. де Соссюра під час засі­

дання діалектологічної комісії Академії наук, навесні 1917 р., де було зроблено доклад по теорії 
мови Соссюра С. Карцевським. Це свідчить про відкритість наукових позицій, розповсюдження 
наукових ідей Сам С. Карцевський у 1923 р. заснував ж/л «Русская школа за рубежом» та стає 
його редактором, а у 1925 р. переїздить у Ж еневу, де у 1940 р. стає засновником та  віце-го- 
ловою Ж еневського лінгвістичного товариства.

[II] Тези були надруковані до I-го конгресу славістів у Празі в 1929 р. та мали на меті 
дослідження мови як цілісного культурного феномену, що має різні типи зв ’язків. Тезиси були 
представлені у дев’яти частинах, але о б ’єднані проблемним полем пошуку, де серед головних 
завдань був аналіз мови як функціональної системи з позицій синхронічного, діахронічного та 
порівняльного методів. Серед основних завдань було вивчення слов’янських мов та їх функцій, 
проблем фонетичної та фонологічної транскрипції в слов’янських мовах, дослідження проблем 
слов’янської лексикографії, розкриття значення функціональної лінгвістики для культури та 
критики слов’янських мов.
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В статье исследована проблематика родства музьїкальной и вербальной речи на материале 
научньїх работ вьідающихся деятелей культури XIX ст. Акцентировано внимание на исследованиях 
вьідающихся деятелей философской и культурологической мисли прошлого, где поднимались вопроси 
взаимосвязи между музикальной и вербальной речью. Проанализировани научние труди, которие ста­
ли своеобразним фундаментом исследования музикального язика и определили дальнейший вектор в 
исследовании заявленной проблематики.

Ключевьіе слова: язик, музикальная речь, вербальная речь, язиковой код, смислообразование.

This paper deals with the problems o f kinship o f musical and verbal speech on the material o f scientific 
works o f great artists o f the XIX century. The attention is paid to the researches o f prominent figures o f the 
philosophical and cultural ideas o f the past, where questions about the relationship between music and verbal 
speech were raised. The author reviewed the scientific papers that have become a kind o f foundation for the 
study o f musical language and identified further vector in the study o f stated problems.

Keywords: language, musical speech, verbal speech, language code, sense formation.
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