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ПОЛЬСЬКА НАЦІОНАЛЬНА МЕНШИНА В СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНОМУ 
ЖИТТІ РЕСПУБЛІКИ БІЛОРУСЬ ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ПОЛЬСЬКО-БІЛОРУСЬКІ 

МІЖДЕРЖАВНІ ВІДНОСИНИ В 90-х рр. ХХ ст.

У  с т а т т і д о с л ід ж е н о  р о л ь  п о л ь с ь к о ї  н а ц іо н а л ь н о ї  м е н ш и н и  в  с у с п іл ь н о -п о л іт и ч н о м у  ж и т т і  
Р е с п у б л ік и  Б іл о р у с ь  у  9 0 -х  р р . Х Х  ст . Г о л о в н и й  а к ц е н т  зр о б л е н о  н а  в и в ч е н н і й  а н а л із і в п л и в у  п о д іб н о ї  
д ія л ь н о с т і б іл о р у с ь к и х  п о л я к ів  н а  п о л ь с ь к о -б іл о р у с ь к і м іж д е р ж а в н і в ід н о с и н и , а  т а к о ж  зд ій с н е н о  
с п р о б у  р о з к р и т и  з м іс т  і п р и ч и н и  п о д іл у  м іж  п р е д с т а в н и к а м и  п о л ь с ь к о ї  м е н ш и н и  в  Б іло р ус і.

Ключові слова: п о л ь с ь к а  н а ц іо н а л ь н а  м е н ш и н а , С о ю з  п о л я к ів  у  Б іл о р у с і, п о л ь с ь к о -б іл о р у с ь к а  
м іж д е р ж а в н а  вза єм о д ія , п о л ь с ь к е  ш к іль н и ц т во , Р е с п у б л ік а  Б іл о р у с ь , Р е с п у б л ік а  П о ль щ а .

У польсько-білоруських міждержавних відносинах 90-х рр. ХХ ст. проблема 
національних меншин ставала важливим фактором, який безпосередньо впливав на 
розвиток двостороннього співробітництва. Проживання представників різних націо
нальних груп як на території Республіки Польща (далі -  РП), так і в Республіці Біло
русь (далі -  РБ) було цілком закономірним й узаконеним міжнародними та державними 
актами явищем. Відповідно присутність польської меншини в РБ і білоруської в РП 
могла, з одного боку, посприяти розвитку міжнародної взаємодії, а з іншого, -  усклад
нити налагодження добросусідських відносин між двома державами. Більше того, в 
окреслений період існувала реальна загроза, що кожна з меншин може стати елементом
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“глобальної геополітики” [2, с.261]. З огляду на цей факт і низку інших чинників, проб
леми національних меншин ставали предметом обговорення з обох сторін уже від 
моменту встановлення дипломатичних взаємин.

Мета дослідження полягає у висвітленні місця польської національної меншини 
в суспільно-політичному житті РБ упродовж 90-х рр. ХХ ст., а також у з’ясуванні впли
ву її діяльності на загальний розвиток польсько-білоруського міждержавного спів
робітництва.

Для вирішення актуальних питань суспільно-політичної діяльності польської 
національної меншини в РБ у 90-х рр. ХХ ст. важливими є, передусім, праці польських 
дослідників. На особливу увагу заслуговують наукові розвідки А.Еберхардта [6], 
М.Куркевича [16], Ю.Вашкевич [26] та А.Желінської [27]. У вказаних дослідженнях 
детально проаналізовано процес відродження польських товариств та організацій у РБ 
після розпаду Радянського Союзу. Зосереджено увагу на ключових проблемах поль
ської меншини й проаналізовано найбільш поширені причини виникнення конфліктів 
між білоруськими поляками та офіційним керівництвом РБ. У цьому контексті варто 
виокремити також монографію Ц.Жолендовського [28].

Важливе місце посідає і науковий доробок самих представників польської 
меншини в РБ. Тут можна звернути увагу на публікації першого голови Союзу поляків 
у Білорусі (далі -  СПБ) Т.Гавіна [7-8], а також його наступника Т.Кручковського [15]. 
Аналіз праць указаних суспільно-політичних діячів дає змогу простежити відмінності 
та поділ представників польської меншини на принаймні два середовища, які прово
дили зовсім різну за своїм змістом і методами діяльність. Значне дослідницьке зацікав
лення викликає низка статей, надрукованих в офіційному періодичному виданні поль
ської меншини в РБ -  “Голос з-над Немана” (“Glos znad Niemna”) [5; 20; 22-24]. Умі
щені там статті характеризуються здебільшого некритичним підходом до висвітлення 
окремих подій із життя польської спільноти в РБ, водночас указані матеріали мають 
значну фактологічну й інформаційну цінність.

Скромно виглядає вклад білоруської історіографії у вивчення теми дослідження. 
На увагу заслуговує хіба що наукова стаття В.Карабалевича [1], у якій авторові вдалося 
відкинути емоції та досить цікаво розглянути діяльність польської меншини в РБ у пер
шій половині 90-х рр. ХХ ст.

Перша польська організація -  Польське культурно-освітнє об’єднання ім. Адама 
Міцкевича (“Polskie Stowarzyszenie Kulturalno-Oswiatowe im. Adama Mickiewicza”) 
з’явилося 10 серпня 1988 р. у Гродні. Спочатку це об’єднання налічувало 50 осіб, а йо
го головою було обрано Тадеуша Гавіна. У лютому 1990 р. у Бресті почало діяти Поль
ське культурно-освітнє об’єднання ім. Ромуальда Трауґутта (“Polskie Stowarzyszenie 
Kulturalno-Oswiatowe im. Romualda Traugutta”), до якого вже через кілька місяців 
діяльності входило понад 1 500 членів. З 15 грудня 1990 р. у Бресті розпочав свою 
діяльність також Польський народний університет (“Polski Uniwersytet Ludowy”). 
Зауважимо, що в Брестській області було створено навіть “Клуб шанувальників польсь
кої мови” (“Klub Milosnikow Polskiej Mowy”), а в Барановичах -  організацію “Рота” 
(“Rоta”) [27, с.33]. 16 червня 1990 р. усі польські товариства й організації об’єдналися в 
Союз поляків у Білорусі, який було зареєстровано в січні 1991 р.

У 1998 р. у СПБ налічувалося близько 30 тис. осіб, які були об’єднані в 6 
обласних, 51 районну та 150 сільських організацій [14, с.3]. Щоправда, указана кіль
кість від самого початку не була сталою, а весь час зростала . Будучи суспільно-куль
турною організацією, СПБ ставив собі за мету сприяти національному відродженню 
поляків у РБ, а також допомагати у формуванні національної свідомості серед пред
ставників польської меншини. Водночас наголошувалося на необхідності пропагування

Вісник П рикарпатського університ ет у. Історія. В и п уск  18.

Так, відразу після реєстрації СПБ нараховував 10 тис. учасників, а в кінці 1991 р. -  понад 14 тис. У 
червні 1995 р., у свою п’яту річницю, СПБ об’єднував понад 25 тис. поляків.
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польської мови та культури за допомогою розвитку польської освіти й шкільництва. 
Пріоритетним завданням ставав захист прав польської меншини [6, с.258]. Реалізація 
окреслених цілей і завдань передбачала створення низки об’єднань та товариств, що 
були покликані охоплювати якомога більше сфер суспільної активності представників 
польської меншини.

Паралельно, під патронатом СПБ, розгорнули діяльність такі структури: об’єд
нання лікарів, спортивний клуб, жіноче коло, гурток молоді, об’єднання польських 
комбатантів та ін. Діяльність СПБ на зламі ХХ-ХХІ ст. опиралася на функціонування 
так званих “Польських Домів” (“Domow Polskich”), побудованих або куплених і відре
монтованих за кошти польської спільноти, а також спонсорів із Польщі й Англії. 
“Польські Доми” існували в Гродні, Барановичах, Ліді, Щучині, Могильові, Несвіжі, 
Осмяні, Брацлаві, Порозові та інших містах. Загалом, у 2001 р. їх налічувалося 14.

Також за сприяння СПБ друкувалися майже всі польські періодичні видання в 
РБ. Загальнодержавний характер мала газета “Голос з-над Немана” (“Glos znad 
Niemna”), що існувала з 1989 р., і квартальник “Польський журнал” (“Magazyn Polski”), 
що виходив з 1998 р. Наклад цих видань складав по 9,5 тис. екземплярів кожен [28, 
с.195]. Більш спеціалізованим виданням був щомісячник “Слово Батьківщини” (“Slowo 
Ojczyzny”), оскільки спрямовувався на допомогу вчителям у навчанні польської мови. 
Натомість двомісячники “Лідзька Земля” (“Ziemia Lidzka”) і “Польське слово з 
Барановичів” (“Polskie Slowo z Baranowicz”) були локальними газетами. Поза структу
рами СПБ виходив лише релігійний щомісячник римо-католицької парафії в Слонімі 
“Лист до Тебе” (“List do Ciebie”) [17, c.246].

Активна суспільна та культурна діяльність СПБ від самого початку стала об’єк
том критики з боку білоруської національно-зорієнтованої інтелігенції, зосередженої 
довкола Білоруського Народного Фронту “Відродження” (далі -  БНФ(В)). Таку реакцію 
зумовили, насамперед, побоювання заміни русифікації полонізацією, що було цілком 
можливим, зважаючи на слабкість і непопулярність білоруської національної ідеї. З 
іншого боку, у національної опозиції, згідно з міркуваннями В.Карабалевича, були під
стави вважати, що партійна номенклатура використовує СПБ як штучну противагу до 
білоруського національно-демократичного руху [1, с.578]. Проте подальший розвиток 
внутрішньополітичних процесів у РБ призвів до суттєвої зміни ставлення керівництва 
БНФ(В), а також інших політичних сил країни до польської національної меншини 
загалом і СПБ зокрема. Особливого значення СПБ набував із наближенням президент
ських виборів у РБ 1994 р., оскільки практично кожен кандидат на посаду президента 
прагнув заручитися підтримкою польської меншини.

16 квітня 1994 р. відбулася зустріч лідера БНФ(В) З.Пазняка з керівництвом 
СПБ у Гродні. У її підсумку було прийнято рішення про розвиток активного співробіт
ництва між двома організаціями [23, с.1]. 19 квітня 1994 р. у Гродні з візитом перебував 
Станіслав Шушкевич. У ході зустрічі з діячами СПБ, окрім загальних питань політич
ної й економічної ситуації в республіці, були обговорені проблеми польської національ
ної меншини, де особливу увагу надали аспекту сприяння розвитку польського шкіль
ництва в РБ [24, с.1]. 17 травня 1994 р. з представниками СПБ зустрівся прем’єр-мі
ністр РБ В’ячеслав Кебіч, який також запевнив про готовність сприяти будівництву 
польської школи в Гродні [5, с.1].

За голоси польської меншини в передвиборній кампанії боровся також і Олек
сандр Лукашенко. Перебуваючи 16 квітня 1994 р. у Гродні, він наголошував, що буде 
підтримувати поляків і шукатиме шляхів, що вестимуть до співпраці між урядом рес
публіки та керівництвом СПБ [22, с.2]. Отже, 1992-1994 рр. характеризувалися подіями 
національного відродження білоруських поляків, що, зокрема, виявилося в динаміч
ному розвитку польських організацій у РБ. Процес реставрації польських осередків і 
товариств відбувався практично без жодної фінансової допомоги з боку білоруського

Бориняк Олег. П ол ьська  н ац іон ал ьн а  м ен ш и н а в сусп ільн о-п оліти чн ом у  ж и тт і Р есп уб л іки  Б іл о р у с ь ...
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уряду. Відповідно обіцянки головних кандидатів на пост президента республіки надати 
допомогу в розвитку польського шкільництва не знайшли практичного втілення.

У наступні роки представники польської меншини періодично нагадували ново
обраному президентові про невиконання його передвиборних обіцянок стосовно побу
дови польської школи. Зокрема, 19 квітня 1995 р. на головній площі Гродна близько 
500 осіб провели демонстрацію, у ході якої вимагали від керівництва держави збуду
вати польську школу [21, c.7]. Ще раз на цю проблему вказав Т.Гавін під час святку
вання п’ятої річниці СПБ 16 червня 1995 р. Він зауважив, що, незважаючи на багато
разові обіцянки, білоруські урядовці не поспішають допомагати в будівництві двох 
повністю польських шкіл у Гродні та Волковиську [9, с.7]. Такі нечисленні демон
страції представників польської національної меншини в РБ і критичні висловлювання 
керівництва СПБ не вносили динамізму та конструктивності не лише у відносини між 
організацією та офіційним керівництвом країни, але й у польсько-білоруську міждер
жавну взаємодію.

Не сприяли розвитку польсько-білоруського співробітництва й прийнятий керів
ництвом РБ після 1994 р. курс на інтеграцію з Росією, і гасла про утворення спільноти 
східнослов’янських народів, що його супроводжували. Відзначимо, що офіційно 
деклароване ставлення керівництва РБ до польської меншини не трансформувалося, 
натомість радикально змінився підхід до її вимог. У результаті поляки, як єдина звину
вачувана в прозахідності національна меншина в РБ, стали для локальних адміністрацій 
чужорідним елементом і втіленням колективного “зла Заходу” [26, с.168]. На наш 
погляд, до цього призвело не лише несприйняття керівництвом РБ прозахідних орієн
тирів РП, але й підтримка СПБ білоруської національної опозиції.

Офіційна влада РБ небезпідставно розглядала представників польської меншини 
й опозиційних політиків держави як союзників і політичних партнерів. Так, на 
парламентських виборах у Білорусі 1995 р. взаємопідтримка між СПБ і БНФ(В) ставала 
все більш очевидною. Більше того, деякі учасники СПБ навіть балотувалися від 
БНФ(В). Однак до парламенту не було обрано жодного кандидата від СПБ [1, с.581]. Із 
цього часу ототожнення поляків і БНФ(В) із Заходом стає своєрідною аксіомою для 
білоруського істеблішменту, який дедалі частіше наголошував на доцільності панславі- 
стично-російського співробітництва. Це означало повернення до доктринального під
ходу у відносинах між РБ і РП, який полягав у розмежуванні радянсько-великоруських 
і західних цінностей [28, с.261].

У будь-якому разі зорієнтованість СПБ на опозиційних політиків та спільна 
критика ними офіційного керівництва держави призвели до регулярних конфронтацій у 
взаємовідносинах. Одним із найбільш проблемних аспектів цього періоду залишалося 
питання побудови в Гродні польської школи. Так, голова СПБ Т.Гавін, говорячи про 
нагальні проблеми польського шкільництва в Білорусі, заявив: “Якщо білоруські чинов
ники не хочуть будувати нових польських шкіл, тоді вони повинні віддати нам бу
динки, у приміщеннях яких колись були розташовані польські школи” [20, с.3]. Таку 
позицію Т.Гавіна негативно сприймало як місцеве, так і вище керівництво РБ, що, 
урешті-решт, спровокувало появу нових протиріч.

Подібні висловлювання голови СПБ, а також активну політичну позицію Союзу 
підтримували не всі представники польської національної меншини в Білорусі. Це 
стало очевидним на конференції СПБ 3 грудня 1995 р., де відбувся розкол організації, 
що спричинило створення Об’єднання польської шкільної матиці (ОПШМ) 
(Stowarzyszenie Polskiej Macierzy Szkolnej) [27, c.34]. Це об’єднання в РБ визначило для 
себе мету -  розвиток польського шкільництва, що до цього часу було пріоритетним 
завданням СПБ. Головна Рада СПБ негативно сприйняла заснування ОПШМ і виклю
чила можливість співпраці із нею. Т.Гавін поставив питання про можливість відлу
чення керівництва ОПШМ від СПБ, якщо воно відмовиться об’єднатися із СПБ [18,
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с.1]. Таким чином, становище польської меншини в РБ значно погіршилося, що було 
зумовлено політичною діяльністю СПБ, яку критично оцінювало офіційне керівництво 
держави, і внутрішнім розколом у середовищі білоруських поляків.

Подальший розвиток взаємовідносин між польською меншиною та керів
ництвом РБ не зазнав будь-яких позитивних змін, зрештою, як і двосторонні польсько- 
білоруські взаємини. Ставлення СПБ до білоруського істеблішменту в окремих питан
нях частково нагадувало політику “критичного діалогу” . 12 вересня 1998 р. СПБ услід 
за польським урядом проігнорував святкування 200-ї річниці від дня народження Ада- 
ма Міцкевича [16, с.168-169]. У Новогрудку, де проходило святкування, Білорусь 
представляв прем’єр Сергій Сідорський, а РП -  лише директор департаменту музеїв 
Міністерства культури і мистецтв. Таким чином, офіційна Варшава продемонструвала 
свою незацікавленість цією річницею, а білоруське вище керівництво зайняло в цьому 
питанні протилежну позицію. Зокрема, було виділено кошти з бюджету РБ на рекон
струкцію будинку в с. Заоссє (неподалік від Новогрудка), де народився письменник. 
Також Білоруський національний банк викарбував срібну монету, присвячену його 
ювілею, номінальна вартість якої складала 10 рублів.

До бойкоту святкування значною мірою спричинився тодішній голова СПБ 
Т.Гавін, який у своєму інтерв’ю газеті “Нові контрасти” відкрито заявляв: “Бойкотуючи 
святкування річниці А.Міцкевича в Новогрудку, ми таким чином висловили своє неза
доволення з приводу поганого ставлення до польської національної меншини в цьому 
місті” [14, с.4]. Найбільше Т.Гавіна обурювало те, що керівництво міста впродовж двох 
років відмовляло СПБ у створенні при міській школі першого класу з польською мовою 
навчання [16, с.169].

Упродовж 1999 р. відносини СПБ і білоруського керівництва залишалися не
змінними й зводилися до критичних оцінок внутрішньої та зовнішньої політики офіцій
ного Мінська. Цікавою подією, яка заслуговує на окрему увагу, стала заява О.Лука- 
шенка на білоруському телебаченні про те, що він не допустить проведення в Гродні 
з’їзду, на якому представники СПБ будуть закликати до оголошення польської автоно
мії в межах білоруської держави. На початку квітня 1999 р. президент РБ офіційно 
застерігав поляків Гродненської області щодо неприйнятності будь-яких сепаратист
ських настроїв окремих діячів Союзу [11, с.7]. Попередження О.Лукашенка викликало 
здивування серед представників СПБ, які наголошували на безпідставності подібних 
застережень. Т.Гавін, коментуючи слова О.Лукашенка, відзначав: “Мені не вистачає 
слів, щоб прокоментувати цю заяву, оскільки я навіть не можу організувати в Гродні 
з’їзд районних керівників СПБ” [12, с.11]. Водночас голова Союзу наголосив на існу
ванні реальної загрози для прав і свобод польської національної меншини в Білорусі. 
Також він акцентував увагу на безпідставності звинувачень СПБ з боку білоруського 
керівництва в надмірній політичній заангажованості. Своєю чергою білоруська влада 
теж спростовувала схожі критичні заяви представників польської меншини [19, с.7].

Важливо зауважити, що в 1999 р. стосунки між польською меншиною та держав
ним керівництвом РБ частково ставали заручниками міжнародних подій, а саме -  
військової операції Організації Північноатлантичного договору (далі -  НАТО) у колиш
ній Югославії. У червні 1999 р. про загрозу польської меншини в Білорусі виразно 
сказав голова Комісії у справах безпеки Державної думи РФ В.Ілюхін [13, с.7]. Він за
явив, що країни Заходу та НАТО, використавши підтримку поляків у Гродні та
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Суть політики “критичного діалогу” полягала в критиці Польщею випадків порушення прав людини та 
громадянина, а також нищення керівництвом РБ засад демократії. На цьому тлі двосторонні польсько- 
білоруські контакти мали значно послабитися, але не повинні були цілком припинитися, оскільки 
вважалося, що повна ізоляція Білорусі може тільки стимулювати її до подальшої інтеграції з РФ, 
порушити інтереси РП як сусідньої держави, а також зашкодити становищу польської національної 
меншини в цій країні.
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Г родненській області, планують одразу після закінчення війни в Югославії зініціювати 
в Білорусі заворушення, подібні до косовських [8, c.89-90].

У цілому ж політика Білорусі стосовно польської національної меншини 
характеризувалася, з одного боку, бюрократичними ускладненнями, а з іншого, -  уник
ненням відкритої конфронтації. На наш погляд, білоруська влада була зацікавлена в 
тому, щоб презентувати РБ як спокійну державу -  без етнічних і релігійних конфліктів. 
Однак у межах так званої чергової перереєстрації, яку повинні були пройти всі су
спільні та політичні організації РБ, СПБ упродовж декількох місяців не вдавалося 
потрапити до нового реєстру [25, с.196]. Головною причиною цього стали сумніви 
білоруських чиновників щодо того, чи СПБ функціонує відповідно до свого статуту. З 
огляду на це, до Міністерства юстиції РБ було надіслано прохання з’ясувати легітим- 
ність його діяльності [10, с.8].

Таке звернення, а також низка інших претензій СПБ до офіційного керівництва 
держави (звинувачення в дискримінації польської меншини владою, небажання надати 
дозвіл на будівництво польської школи в Новогрудку тощо) стали приводом для 
організацій СПБ акцій протесту проти політики білоруської влади щодо польської 
національної меншини. Так, 13 березня 1999 р. у Гродні перед будинком, де був розмі
щений СПБ, відбулася нечисленна демонстрація, у якій узяло участь кілька десятків 
учасників Союзу [7, с.11]. Її результатом стало те, що у вересні 1999 р. СПБ все-таки 
зареєстрували, а Т.Гавіну за організацію несанкціонованих масових зібрань призначили 
штраф у розмірі 1 200 дол. [13, с.7].

Важливою подією, яка могла позитивно вплинути на попередній стан взаємо
відносин між польською національною меншиною в РБ та офіційним Мінськом, стала 
зміна керівництва СПБ. У липні 2000 р. Т.Гавін пішов з посади голови СПБ відразу 
після того, як виявилося, що білоруське КДБ завербувало його заступника Ю.Пожець- 
коґо [6, с.529]. Щоправда, Т.Гавін причиною свого передчасного звільнення (за 8 
місяців до закінчення терміну його головування в СПБ) назвав небажання втягувати 
Союз у політичну боротьбу, що суперечило б його статутові. Відзначимо, що в прези
дентській передвиборній кампанії 2001 р. Т.Гавін працював у виборчому штабі кан
дидата від демократичних сил С.Домаша [8, с.91].

Новим головою СПБ 18 листопада 2000 р. було обрано Тадеуша Кручковського, 
який обіймав цю посаду до 2005 р. Одразу ж після цього він наголосив, що варто карди
нально переглянути ставлення СПБ до білоруської влади. Також в інтерв’ю газеті 
“Советская Белоруссия” Т.Кручковський підкреслив, що, “будучи суспільно-куль
турною організацією, Союз поляків у Білорусі повинен бути аполітичним” [3, с.1]. 
Окрім цього, він намагався переконати офіційну Варшаву, що немає сенсу підтриму
вати білоруську опозицію, яка за своїм змістом, на його думку, була націоналістичною 
та антипольською. Водночас, залишаючись переконаним у тому, що польський істеб
лішмент повинен говорити про білоруських поляків із керівництвом РБ, новий голова 
радив припинити попередню практику бойкоту. Ключовою тезою Т.Кручковського 
було те, що СПБ повинен дбати виключно про інтереси поляків, а не займатися пова
ленням режиму [15, с.117].

Таким чином, суспільно-політична діяльність польської національної меншини в 
РБ упродовж 90-х рр. ХХ ст. мала суттєвий вплив на польсько-білоруські міждержавні 
відносини. Як друга за величиною меншина в Білорусі, вона відразу після розпаду 
СРСР почала відігравати активну роль у суспільно-політичному та культурному житті 
країни. Так, у першій половині 90-х рр. ХХ ст. було відновлено, а також створено низку 
нових товариств та організацій, які працювали над відродженням польської націо
нальної свідомості серед білоруських поляків. Не менш суттєвого значення набував 
також розвиток польського шкільництва. Указана проблема була одночасно настільки 
пріоритетною і проблематичною, що навіть призвела до фактичного розколу всередині
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СПБ, коли непорозуміння стали причиною внутрішнього поділу середовища пред
ставників польської меншини в РБ.

Окреслені конфлікти погіршували ставлення білоруського керівництва до поль
ської меншини, яке розглядало її не інакше, як деструктивний чинник -  безпосередню 
загрозу виникнення етнічного конфлікту. З іншого боку, постійне втручання голови 
СПБ Т.Гавіна в проблеми політичного характеру (критика внутрішньої та зовнішньої 
політики О.Лукашенка) не залишало місця хоча б для якого-небудь консенсусу. Єди
ним наслідком позиції Т.Гавіна було погіршення й без того непростих відносин між 
офіційними Мінськом і Варшавою.
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