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Андрій Николин
ДО ФАУНИ ЕЬА ТЕКШАЕ (СОЕЕОРТЕКА, І№ЕСТА) 

ЗАПОВІДНИКА “ГОРГАНИ”

Вступ
Фауну ЕІаіегШае Карпат і Прикарпаття у 60-80 роках XX століття 

досліджував Долін В.Г. У своїх роботах він описав видовий склад Еіаіегісіае 
Карпат, де зазначив наявність 32 видів ЕІаіегШае. На території Прикарпаття -  
Івано-Франківській та Львівській областях Долін зафіксував 56 видів Еіаіегісіае 
[7-12]. Проте ряд районів Прикарпаття не були ним досліджені -  до недослі- 
джених районів Івано-Франківської області належать в першу чергу Рогатин- 
ський, Тлумацький та Калуський райони. Загалом вивчення фауни ЕІаіегШае 
Івано-Франківської області лишається фрагментарним. Фауну Еіаіегісіае 
заповідника “Горгани” почав вивчати у 2002-2003 роках Римарчук Т. [ІЗ], 
проте його збори лишилися недоопрацьованими, і дані потребують уточнень. 
Фауну ЕІаіегШае регіону вивчав також Тагпауузкі О. [33], проте його дослі­
дження торкаються в основному фауни східних і південних районів Польщі.

Актуальність даної роботи полягає в тому, що до родини ЕІаіегШае 
(Соїеоріега, Іпзесіа) належить ряд небезпечних шкідників сільського та лісо­
вого господарств. Зокрема, до небезпечних шкідників належать такі види 
ЕІаіегШае: А%гіоіез Ііпеаіиз Ьіппеиз 1758, А^гіоіез оЬзсигиз Ьіппеиз 1758, 
СогутЬііез сиргеиз Ьіппеиз 1758 -  пошкоджують вегетативні частини сільсько­
господарських рослин; Апозіігиз сазіапеиз Ьіппеиз 1758, Зеїаіозотиз аепеиз 
Ьіппеиз 1758, Ргозіегпоп іеззеїаіит Ьіппеиз 1758 -  пошкоджує молоді пагони
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сосни; окремі види з роду АіИоиз ЕзсИегі 1824 -  пошкоджують гілки смереки, 
8еІаіозотиз аепеиз Ьіппеиз 1758 -  пошкоджує хвою ялівцю. Для аналізу стану 
лісових біоценозів заповідника “Горгани”, для прогнозу і передбачення 
масового розмноження шкідників лісового господарства необхідно проводити 
аналіз видового складу і структури фауни локальної ЕІаіегШае різних угрупо­
вань і біотопів. На території заповідника “Горгани” є ряд унікальних рослин­
них угруповань, зокрема масиви сосни кедрової європейської (Ріпиз сетЬга), 
які можуть ушкоджуватись окремими видами ЕІаіегШае.

Матеріали і методи
Збір комах проводився на прирічкових сінокосних луках на території та в 

околицях заповідника “Горгани” -  в урочищі “Ельми” та в урочищі “Нивки” 
(Надвірнянський район Івано-Франківської області) з 1 по 17 липня щороку з 
2000 по 2003 р. (урочище “Ельми”) та з 6 по 9 травня 2002 року і з 1 по 10 липня 
2003 року (урочище “Нивки”) за сонячної погоди. Біотоп прирічкових сіно­
косних лук в урочищі Ельми розташовується на прирічкових терасах на 
висотах 790 м н.р.м. Характеризується високим біорізноманіттям трав’янис­
того угруповання, в якому домінують злакові, зонтичні, айстрові. Сінокосні 
луки оточені вологим мішаним ялино-ялицево-буковим лісом з переважанням 
ялини. Біотоп прирічкових сінокосних лук в урочищі “Нивки” розташований 
на висоті 1200 м н.р.м. Характеризується високим біорізноманіттям трав’я­
нистого угруповання, в якому домінують злакові, зонтичні, айстрові. Луки 
оточені кам’янистими розсипами (греготами), що частково поросли на захід 
від урочища мішаним лісом (сосна кедрова європейська, ялина), на схід від 
урочища -  криволісся сосни альпійської (Ріпиз ти^о) -  в районі урочища 
“Нивки” знаходиться найнижче над рівнем моря в Карпатах місце природного 
поширення сосни альпійської. Визначення видів проводилось як описано в [2].

Результати і обговорення
В результаті проведених досліджень на території досліджених урочищ 

заповідника “Горгани” у досліджений період виявлено наступні види 
ЕІаіегШае (табл. 1).

Таблиця 1. Виявлені види ЕІаіегШае в урочищах заповідника “Горгани”.

А.Николин. До фауни ЕІаіегШае (Соїеоріега, Іпзесіа) заповідника “Горгани”

№
п/п

Вид “Ельми”
VII

“Нивки”
V

“Нивки”
VII

Підродина ЕІаіегіпае
1. Ацгіоіез оЬзсигиз Ьіппеиз, 1758 + - -
2. Аргіоіез кигсіізіапиз ЕаШ., 1835 + - -
3. Ацгіоіез изіиіаіиз 8скаІ, 1738 4- - -
4. Еіаіег піккеггітиз Ьас. + + -
5. Еіаіег аеіИіорз Ьас., 1835 + - -
6. Еіаіег пікгіпиз НЬзІ. - - +
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Підродина Аікоіпае
7. СогутЬііез сиргеиз аеги%іпозиз ОІ + - +
8. СогутЬііез (Сіепісега) уігєпз Бскг. + - -
9. СогутЬііез ригригеиз РоЛа - + -
10. Беїаіозотиз а^іпіз Раук. + - -
11. Аікоиз кіпиз НЬзІ. + - -
12. Аікоиз пі%ег Ьіппеиз, 1758 + - +
13. Аікоиз зиЬ/изсиз Миііег, 1764 + - -
14. Аікоиз тоїііз Кіі. + - +

Підродина А&урпіпае
15. Імсоп тигіпиз Ьіппеиз, 1758 + - -

У досліджений період липнева фауна Еіаіегісіае урочища “Ельми” в різні 
роки відрізнялася за видовим складом (табл. 2).

Таблиця 2. Відмінності у видовому складі фауни ЕІаіегШае урочища “Ельми” 
виявлені в різні роки дослідженого періоду.

№
п/п

Вид 2000 2002 2003

Підродина Еіаіегіпае
1. А%гіоІез оЬзсигиз Ьіппеиз, 1758 + - -
2. Акгіоіез кигсіізШпиз ЕаШ., 1835 - -
3. А%гіоІез изіиіаіиз Ескаі, 1738 + - -
4. Еіаіег пі%%еггітиз Ьас. - - -
5. Еіаіег аеікіорз Ьас., 1835 - + -
6. Еіаіег піугіпиз НЬзІ. - 4

Підродина Аікоіпае
7. СогутЬіІез сиргеиз аеги%іпозиз ОІ + + +
8. СогутЬііез (Сіепісега) уігєпз 8скг. - + -
9. СогутЬіІез ригригеиз Росіа - - -
10. Беїаіозотиз а{{іпіз Раук. 4 - + -
11. Аікоиз кігіиз НЬзІ. + - -
12. Аікоиз пі%ег Ьіппеиз, 1758 + - +
13. Аікоиз зиЬ/изсиз Миііег, 1764 - 4 -
14. Аікоиз тоїііз Кіі. - 4 -

Підродина А%гурпіпае
15. Ьасоп тигіпиз Ьіппеиз, 1758 + - -

Як видно із наведених даних, у фауні ЕІаіегШае сінокосних луків урочища 
“Ельми” заповідника “Горгани” наявна багаторічна динаміка. Лише один вид 
ЕІаІегШае -  СогутЬііез сиргеиз аеги§іпозиз ОІ. зустрічався у досліджений 
період кожного року в дослідженому біоценозі.
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А Никопин. До фауни Еіаіепсіае (С.оіеоріега, Іпзесіа) заповідника “Горгани”

АіПоіпав ^- 
53%

Адгіріпае 
7% Еіаіегіпае

40%

Рис. І. Біорізноманітність різних підродин родини Еіаіегісіае у фауні біотопу 
прирічкових сінокосних луків заповідника “Горгани”.

2000 2002 2003

Рис. 2. Біорізноманітність фауни Еіаіегісіае на прирічкових луках урочища 
“Ельми” у 2000, 2002, 2003 роках.

Всього на території заповідника було виявлено 15 видів ЕІаіегШае, що 
належать до трьох підродин. Найвищим біорізноманітгям у досліджений 
період відрізнялася підродина АіИоіпае (рис. 1).

В різні роки у досліджуваний період на прирічкових луках урочища 
“Ельми” виявлено різний ступінь біорізноманітності фауни ЕІаіегШае (рис. 2).

Висновки
1. На території заповідника “Горгани” в урочищах “Ельми” та “Нивки” на 

сінокосних луках у 2000-2003 роках виявлено 15 видів ЕІаіегШае з трьох 
підродин.
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2. У досліджений період у фауні Еіаіегісіае заповідника “Горгани’'
виявлено динаміку -  в різні роки досліджуваного періоду виявлений видовий
склад фауни відрізнявся.
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ВНУТРІШНЬОВИДОВА МІНЛИВІСТЬ с н о т к с і л  ТКЮЕ1У5 НА 

ТЕРИТОРІЇ ІВАНО-ФРАНКІВСЬКОЇ ОБЛАСТІ

Вступ
Скопсігиіа ігісіет -  надзвичайно варіабельний вид наземних молюсків, 

розповсюджений переважно в Середній і Північно-Східній Европі та харак­
терний для відкритих, сухих біотопів, багатих на кальцій. Мінливість чере­
пашки цього виду здавна привертала увагу до себе малакологіє. Ця мінливість 
стосується не лише розмірів і форми черепашки. Ступінь озброєності устя, 
тобто наявність і розвиненість устєвих зубів, також коливається значною 
мірою на внутрішньо- та міжпопуляційному рівні. Це призвело до виділення 
багатьох форм, підвидів і навіть самостійних видів, надалі зведених до 
єдиного виду СИопсігиІа ігісіет [1,3, 5].

Методи досліджень
Для морфометричного аналізу були використані 20 виборок СЬопдгиІа 

Ігкіепз. Для аналізу використовували лише неушкоджені черепашки статево­
зрілих особин, тобто з повністю сформованою губою в усті. Вибірки, що 
містили не більше 25 таких черепашок, вимірювали повністю. З більших 
виборок брали 25 випадкових черепашок. Загалом було виміряно 260 черепа-
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