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Проведено дослідження висотного градієнту в розподілі видових комплексів жуків-коваликів 
(ЕІаіегШае, Соїеоріега, Ітесіа) у  відкритих біотопах заповідника «Горгани». Виявлено, що серед видів, які є 
хижаками на стадії імаго висотних градієнт проявляється на рівні видового складу — з висотою число видів 
падає. Серед жуків-коваликів які є на стадії імаго рослиноїдтти або поліфагами висотний градієнт 
проявляється на рівні частоти відлову різних видів.
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Мукуізеу Р. 8., 8ігепко А. С. НщЬ-аІШіШе §гас!іеп1 іп сііуізіоп зресіез сотіех ої ЕІаіегШае 
(Соїеоріега, Ітесіа) іп орепей Ьіоіорз оГ іЬе §аіпе гекегее “Сог§апу”. Ткеге паз ехріогей іке кіф-аііііиіїе
£гасІіепІ іп йтзіоп зресіез сотріех ЕІаіегШае (Соїеоріега, Ітесіа) іп орепесі Ьіоіорз о /  іке рате гезете 
“Согуапу Іі сіізсохегесі ікаі атощзі гахепот зресіез кіф-аІііііШе угасНепі геуеаіз іізеї/ аі а гаіе о/ 
зресіез сотрозіііоп - тік іпсгеазе іке кеіфі питЬег зресіез іі / аііз. Сотрагаііхеїу зресіез пкіск еаі ріапіз ог 
аге ап роІурка§ кіф-аііііисіе §гасІіеп{ гехеаіз іізеї/аі а гаіе о/{^иепсіез.

Кеу попів: ЕІаіегШае, /аипа, гезеп>е, соттипііу.

Вступ
Жуки-ковалшш (ЕІаіегШае, Соїеоріега, Ітесіа) -  одна з найбільших родин підряду Ро1урЬа§а -  у 

світовій фауні відомо більше 10 тисяч видів. Вивчення цих жуків важливо з практичної точки зору -  серед 
коваликів є велика кількість видів які є небезпечними шкідниками сільського і лісового господарства. Часто 
спостерігається масове розмноження окремих видів коваликів, що інколи завдає дуже серйозної шкоди 
різним як культурним так і дикоростучим рослинам. Проте далеко не всі жуки-ковалики є шкідниками -  
серед них є чимало видів які на стадії личинки не завдають шкоди і одночасно є необхідним компонентом 
ґрунту, що беруть участь у процесі ґрунтоутворення. Серед ґрунтових видів жуків-коваликів є види які 
перейшли в процесі еволюції до хижого способу життя і таким чином лімітують кількість шкідливих комах 
у ґрунті та лісовій підстилці або є на стадії імаго поліфагами.

Відомості про угрупування хижих жуків-коваликів Українських Карпат взагалі і заповідника 
«Ґорґани» зокрема є в досить чисельних працях, проте вони фрагментарні. Зокрема ми знаходимо такі 
відомості в роботах Ьотпіскі А. М. (1886) [21, 22], Ногтихакі (1888, 1891) [19, 20], ІІуЬіпзку (1896, 1902, 
1903) [27, 28], Тгеїіа (1925, 1937, 1938) [31, 32], Магси (1927, 1928) [23, 24], \Уа11ез (1936) [33], Кришталя О. 
П. (1949, 1956, 1959) [цит. за 15], Підкопая І. Є. (1954), Медвєдєва С. І. (1957), Шапіто Д. С. (1957), Доліна 
В. Г. (1954, 1959, 1964, 1966, 1982) [4 -  16].

Адаптацію багатьох видів жуків-коваликів до певних біотопів можна використовувати для 
діагностики екологічних умов місць життя (ґрунтів і біотопів), а також для встановлення генезису 
ландшафту (Долін, 1966) [10]. Біологічно зумовлена стійкість вогнищ личинок коваликів (Долін, 1982) [цит. 
за 13] призводить іноді до збереження їх навіть при різкій зміні умов місця проживання, переважно під 
впливом антропічних факторів. Це дозволяє використовувати угрупування жуків-коваликів для відновлення 
зовнішнього вигляду біотопів далекого минулого. Так, зокрема, види з родів АїЬоиз, Ргозїегоп у зв’язку з 
всеїдністю і здатністю до хижацтва довго зберігають свої вогнища на вирубках, в тому числі залугованих, і 
навіть на оранці, поки розрив ланцюгів живлення або різка зміна умов існування (ксерофітизація або 
інтенсивний обробіток ґрунту) не призведе до вимирання популяції [9].

Низка екологічних аспектів видових комплексів жуків-коваликів Українських Карпат вивчена 
недостатньо. Зокрема, потребує дослідження висотних градієнт розподілу жуків-коваликів в умовах 
гірських екосистем, зокрема в умовах відкритих біотопів гірського масиву Ґорґани.

Матеріали і методи
В роботі були використані збори жуків коваликів різних колекторів (Сіренко А. Г., Бідичак Р. Мі, 

Шпарик В. Ю., Заморока А. М., Заброда В. В.) які здійснювались у 2000-2010 роках на території заповідника 
«Ґорґани» та прилеглих територіях. Збори проводились щороку з травня по серпень включно на прирічкових 
луках методом «косіння». Дослідження проводились у наступних чотирьох стаціонарах:

А - Урочище «Ельми» - прирічкові луки на терасах р. Зубрівка, 805 м н.р.м.
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В - Прирічкові луки на терасах в районі злиття рік Зубрівка і Федоцил, 780 м н.р.м.
С -  Урочище «Нивки» - прирічкові луки в долині р. Ситний, 1200 м н.р.м.
Б  -  Прирічкові луки в районі злиття річок Зубрівка та Зелениця, 770 м н.р.м.
Е -  Субальпійські луки на полонині «Бабче» на схилах г. Малий Горган, 1250 м н.р.м.
Р -  Субальпійські луки на південних схилах гори Довбушанка, 1500 м н.р.м.
Локалізація стаціонарів дослідження показана на рис. 1.
Досліджувались виключно імаго. Систематика та розміщення таксонів прийнято згідно з системою 

родини жуків-коваликів розробленою у роботах Доліна В. Г. (1968, 1973, 1975, 1982) [4 -  17].
Висотний градієнт окремо досліджувався щодо видів, які є на стадії імаго хижаками, поліфагами та 

фітофагами.

Рис. 1. Територія заповідника «Горгани» та його околиць. Показано локалізацію стаціонарів 
дослідження (А, В, С, Б, Е, Р).

Результати та обговорення
1. Висотний градієнт в розподілі видових комплексів хижих жуків-коваликів.
В результаті проведених досліджень було виявлено наступні види жуків-коваликів які є хижаками 

та некрофагами:
ЗиЬГатіІіа Аікоіпае

1. А (Нот каетоггкоШаШ (РаЬгісіиз, 1801).
2. Нагтіпіш (Віасапкіоих) ипсіиіаїш (Ве Оеег, 1774).
3. Апоіїігш сахіапеш (Ьігтаеиз, 1758).
4. Ргозіегпоп Іеззеїаіит (Ьіппаеиз, 1758).

ЗиЬїатіїіа Сагсііоіогіпае
5. Сагсііоркогих едиіхеїі (НегЬзі, 1784).
6. Сагсііоркогш сйхсісоШх (НегЬзі, 1806).

ЗиЬґатіїіа Меіапоііпае
7. Меіапоїш ггфрех (НегЬзі, 1784).
Всі виявлені види хижих жуків-коваликів відомі для фауни Українських Карпат з наукової 

літератури. Стаціонарний розподіл виявлених видів наведений в табл. 1.
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Таблиця 1. Виявлені види хижих жуків-коваликів на території заповідника «Ґорґани». Показано 
стаціонарний розподіл виявлених видів.

№
п/п

Вид Стаціонари
І А В с в Е Р

1 Аікот каетоггкоШаІіз (РаЬпсіиз, 1801) + + + +
2 Нагтіпіт (Оіасапкіоиз) ипсіиіаїт (Ве Оеег, 1774) + + +
3 Апозіїгиз саШпет (Ілппаеиз, 1758) +
4 Ргозіетоп Іеззеїаіит (Ілппаеиз, 1758) +
5 Сагйіоркогт ецітеіі (НегЬзІ, 1784) +
6 Сагйіоркогт йіасісоПіз (НегЬзІ, 1806) +
7 Меіапоіт гиТірт (НегЬзІ, 1784) + + ~Ь + + +
Кількість виявлених видів 2 3 3 7 2 1

Оскільки висотний градієнт щодо угрупувань хижих жуків-коваликів проявлявся на рівні видового 
складу і на великих висотах багато хижих видів коваликів не зустрічались дослідження висотного градієнту 
проводилось виключно на рівні видового складу. Результати дослідження видового багатства угрупувань 
хижих жуків-коваликів на різних висотах над рівнем моря представлені у табл. 2. Лінійну і нелінійну 
кореляції між видовим багатством угрупувань жуків коваликів та висотою над рівнем моря показано на рис. 
2,3.

Таблиця 2. Висотний градієнт розподілу видового багатства хижих жуків-коваликів на території 
заповідника «Горгани» і прилеглих територіях. Показано висота в м над рівнем моря різних стаціонарів, 
кількість виявлених видів та коефіцієнт кореляції між висотою та видовим багатством.

№ п/п Стаціонар Висота над рівнем моря (м) Кількість виявлених видів
1 Б 770 7
2 в 780 3
3 А 805 2
4 С 1200 3
5 Е 1250 2
6 Р 1500 1
Коефіцієнт кореляції (г) -0,610

Зсайегріоі (ЗргеасІ5Ііее!1 10V*10с) 
Уаг2 = 7,3571-0,0041 *х

Висота над рівнем моря

Рис. 2. Лінійна кореляція між видовим багатством хижих жуків-коваликів та висотою над рівнем 
моря стаціонарів дослідження.
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Зсайегріоі (ЗргеасіеЬееІІ 10у*10с)

700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600

Висота над рівнем моря

Рис. 3. Нелінійна кореляція між видовим багатством хижих жуків-коваликів та висотою над рівнем 
моря стаціонарів дослідження.

2. Висотний градієнт в розподілі видових комплексів жуків-коваликів які є на стадії імаго 
ноліфагами.

У результаті проведених досліджень 2000-2010 рр. у зазначених вище стаціонарах було виявлено 6- 
видів жуків-коваликів які є поліфагами на стадії імаго -  живляться як рослинною так і тваринною їжею:

1. Ьасоп тигіпиз (Ьіппаеиз, 1754)
2. Аікоиз кігіш (НегЬзІ, 1784)
3. Сіепісега уігєпз БсЬгапк, 1781
4. Зеїаіозотиз аепеиз (Ьіппаеиз, 1758)
5. Зупариз_/Ш/огтіз (РаЬгісіиз, 1781)
6. Асіеіосега сопзрегза (СуІІепЬаІ, 1808)
Всі зазначені види були виявлені в усіх стаціонарах дослідження у відкритих біотопах на всіх 

досліджуваних висотах -  по видовому складу висотного градієнту виявлено не було. Було досліджено 
частоту відлову виявлених видів жуків-коваликів поліфагів на різних висотах. Дані по частоті відлову 
наведені в табл. 3. Представлена вибірка третьої декади червня здійснена у 2000-2010 рр. -  у період коли 
видові комплекси жуків-коваликів були найбільш чисельними і різноманітними.

Таблиця 3. Частоти відлову різних видів жуків-коваликів поліфагів у відкритих біотопах на різних 
висотах на околицях заповідника «Ґорґани» у третій декаді червня у 2000-2010 рр. Зазначено висоти 
розташування кожного стаціонару у м над рівнем моря і відносна частота відлову (відносно загальної 
кількості екземплярів у вибірці).

№ Вид Частоти відлову у стаціонарах
п/п В В А С Е Р

770 780 805 1200 1250 1500
1 Ьасоп тигіпиз (Ьіппаеиз, 1754) 0,205 0,147 0,144 0,083 0,057 0,024
2 Аікоиз кігіиз (НегЬзі, 1784) 0,136 0,088 0,057 0,028 0,029 0,024
3 Сіепісега уігєпз БсЬгапк, 1781 0,159 0,118 0,086 0,056 0,029 0,024
4 Зеїаіозотиз аепеиз (Ьіппаеиз, 1758) 0,341 0,500 0,657 0,750 0,829 0,881
5 Зупариз (ікіогтіз (РаЬгісіиз, 1781) 0,091 0,088 0,057 0,056 0,029 0,024
6 Асіеіосега сопзрегза (ОуІІепЬаІ, 1808) 0,068 0,059 0,029 0,028 0,029 0,024
Кількість досліджених екземплярів 44 34 35 36 35 42
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табл. 4.
Статистичний аналіз вибірок жуків-коваликів поліфагів відловлених на різних висотах наведений в

Таблиця 4. Статистичний аналіз порівняння вибірок жуків-коваликів поліфагів відловлених на 
різних висотах у відкритих біотопах на околицях заповідника «Ґорґани». Наведено значення критерію 
Пірсона (критичне значення у2 = 11,070 для Р = 0,05). Значення, що свідчать про статистично достовірні 
відмінності виділені.

Стаціонари О В А С Е Р
Б - 2,183 7,952 13,782 19,002 26,547
В - 1,873 4,920 8,537 13,515
А - 0,983 3,026 6,148
С - 0,924 2,784
Е - 0,672
Р -

Як бачимо, не всі вибірки статистично достовірно відрізняються -  вибірки зроблені на близьких 
висотах не відрізняються, але вибірки зі стаціонарів, у яких відмінності по висотах понад 300 м 
відрізняються суттєво по частоті відлову коваликів-поліфагів. Кореляцію щодо висотного градієнту між 
частотами відлову та висотою локалізації стаціонару над рівнем моря досліджено щодо виду який траплявся 
з найвищою частотою - Зеїаіозонтх аепеих (Ьіппаеиз, 1758). Кореляційний аналіз показаний на рис. 4, 5. 
Виявлений високий коефіцієнт лінійної кореляції між частою відлову Зеїаіохотиз аепет (Ьіппаеиз, 1758) та 
висотою локалізації стаціонару (г = 0,879).

Зсайегріоі (5ргеасІ$ІіееІ1 10ч*10с) 
Частота відлову = 0,0419+0,0006*х

Висота

Рис. 3. Лінійна кореляція між відносною частотою відлову виду ЗеїаШотш аепеш (Ьіппаеиз, 1758) 
у вибірці жуків-коваликів поліфагів та висотою розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в 
умовах гірського масиву Ґорґани (г = 0,879).

Як бачимо чітко простежується кореляція між структурою угрупування третьої декади червня 
жуків-коваликів поліфагів у відкритих біотопах в умовах гірського масиву Ґорґани -  частоти відлову одних 
видів з висотою зменшуються, частоти відлову інших видів з висотою зростають.
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1,0

Зсаііегріоі (Зргеасізіїееіі 10у*10с) 
Частота відлову = -0,6663+0,002*х-6,3002Е-7*хЛ2
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Рис. 4. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між відносною частотою відлову виду Беїаіпхотих 
чепеиз (Ьіппаеш, 1758) у вибірці жуків-коваликів поліфагів та висотою розташування стаціонару 
дослідження у м над рівнем моря.

3. Висотний градієнт в розподілі видових комплексів жуків-коваликів які є на стадії імаго 
фітофагами.

Досліджено висотний градієнт в угрупуваннях жуків-коваликів які на стадії імаго є фітофагами. 
Дослідили вибірку третьої декади червня яку збирали щороку протягом 2000-2010 років включно. У цій 
вибірці було виявлено 15 видів жуків-коваликів фітофагів. Відносні частоти відловуу різних стаціонарах 
наведено в табл. 5. Статистичний порівняльний аналіз вибірок показаний у табл. 6.

Таблиця 5. Частоти відлову різних видів жуків-коваликів фітофагів у відкритих біотопах на різних 
висотах на околицях заповідника «Ґорґани» у третій декаді червня у 2000-2010 рр. Зазначено висоти- 
розташування кожного стаціонару у м над рівнем моря і відносна частота відлову (відносно загалої кількості 
екземплярів у вбірці).

№ Вид Частоти відлову у стаціонарах
п/п Б В А с Е Р

770 780 805 1200 1250 1500
1 Аікоих пі%ег Ілппаеиз, 1758 0,250 0,313 0,333 0,348 0,365 0,390
2 Аікоих тоїііх КеіПег, 1910 0,179 0,138 0,111 0,076 0,031 0,020
3 Сіепісега ресііпісогпіз (Ілппаеиз, 1758) 0,036 0,025 0,025 0,011 0,010 0,000
4 Сіепісега сиргеа (РаЬгісіиз, 1781) 0,202 0,238 0,272 0,370 0,417 0,450
5 Асіепісегш хіаеістсіісих (О. Мйііег, 1764) 0,012 0,013 0,012 0,022 0,021 0,000
6 Зегісиз Ьгиппеих (Ілппаеиз, 1758) 0,012 0,013 0,000 0,000 0,000 0,000
7 Оаіоріих таг%іпаі№ (Ілппаеиз, 1758) 0,012 0,013 0,012 0,011 0,010 0,000
8 А%гіоіез оЬхсигих (Ілппаеиз, 1758) 0,060 0,075 0,111 0,109 0,125 0,110
9 А%гіоіе$ Ііпеаіиз (Ілппаеиз, 1758) 0,024 0,025 0,012 0,011 0,010 0,010
10 Адгіоіех риг^іхіапих Раїдегтапп, 1835 0,048 0,038 0,025 0,011 0,000 0,000
11 А^гіоіех ихіиіаіих (ЗсЬаІегІ, 1838) 0,036 0,025 0,012 0,011 0,000 0,010
12 Атресіих аеікіорх (Ьасогсіаіге, 1835) 0,060 0,050 0,037 0,022 0,010 0,010 .
13 Атресіш зап^иіпоіепіш (ЗсЬгапк, 1776) 0,024 0,013 0,012 0,000 0,000 0,000 ■
14 Атресіих пі^гіпш (НегЬзІ, 1784) 0,012 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
15 Атресіих піреггітих (Ьасогсіаіге, 1835) 0,036 0,025 0,025 0,011 0,000 0,000
Кількість досліджених екземплярів 84 80 81 92 96 100
Кількість виявлених видів 15 14 13 12 9 7
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Як бачимо із наведених даних щодо угрупувань елятерід-фітофагів простежується висотний 
градієнт простежується висотний градієнт як по видовому складу (окремі види, наприклад, Атресіш пщгіпт 
(НегЬзі, 1784) зустрічались тільки в лучних екосистемах на найнижчих висотах і то поодиноко. Зазначеного 
вид>' була тільки одна знахідна за 11 років досліджень) так і по частоті відлову різних видів елятерід- 
фітофагів. Між стаціонарами, що розташовані на близьких висотах не виявлено статистично достовірної 
різниці по частоті відлову різних видів елятерід-фітофагів, а між стаціонарами між якими є відмість у 
висотах понад 500 м виявлена статистично достовірна різниця по частоті відлову елятерід-фітофагів (табл. 
6). Для кореляційного аналізу між висотою над рівнем моря та частотою відлову окремих видів бралися 
види які зустрічалися масово, а не були виявлені в результаті одиночних знахідок. Кореляційний аналіз 
показав наявність високої лінійної кореляції між висотою стаціонару над рівнем моря і частотою відлову 
окремих видів елятерід-фітофагів. Так для виду Сіепісега сиргеа (РаЬгісіш, 1781) коефіцієнт кореляції 
складав г = 0,971.

Таблиця 6. Статистичний аналіз порівняння вибірок жуків-коваликів фітофагів відловлених на 
різних висотах у відкритих біотопах на околицях заповідника «Ґорґани». Наведено значення критерію 
Пірсона (критичне значення %2 = 23,685 для Р = 0,05). Значення, що свідчать про статистично достовірні 
відмінності виділені.

Стаціонари О В А С Е Р
Б - 3,097 9,044 21,666 37,998 45,746
В - 3,010 10,915 23,906 30,540
А - 4,536 13,832 20,551
С - 4,653 10,065
Е - 5,675
Р -

Зсаїїегріоі (Зргеасізіїееіі 10у*10с) 
Частота відлову = -0,0112+0,0003*х

Висота

Рис. 5. Лінійна кореляція між відносною частотою відлову виду С іеп ісега  си р геа  (РаЬгісіш, 1781) у
вибірці жуків-коваликів фітофагів та висотою розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в
умовах гірського масиву Ґорґани (г = 0,971).
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Зсайегріоі (ЗргеасІзіїєеИ 10V*10с)

700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600

Висота

Рис. 6. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між відносною частотою відлову виду Сіепісега сиргеа 
(РаЬгісіиз, 1781) у вибірці жуків-коваликів фітофагів та висотою розташування стаціонару дослідження у м 
над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани.

Зсайегріоі (Зргеасізізееіі 10ч*10с) 
Кількість виявлених видів = 21,5355-0,0094*х

Висота стаціонару

Рис. 7. Лінійна кореляція між видовим багатством у вибірці жуків-коваликів фітофагів та висотою
розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани (г = - 0,942 ).
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Було досліджено і висотний градієнт видового багатства угрупувань елятерід-фітофагів. Було 
виявлено, що зі збільшення висоти видове багатство елятерід-фітофагів зменшується, виявлено високе 
значення негативної кореляції між видовим багатством і висотою розташування відкритого біотопу над 
рівнем моря (г = - 0,942 ) (табл. 5, рис. 7). Поліном виявився близьким до лінійної залежності (рис. 8).

Зсайегріоі (ЗргеасІ5Ьееі1 10у*10с)
Кількість виявлених видів = 14,2887+0,0048*х-6,4469Е-6*хл2

Висота стаціонару

Рис. 8. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між видовим багатством у вибірці жуків-коваликів 
фітофагів та висотою розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву 
Ґорґани.

4. Висотний градієнт в розподілі видових комплексів жуків-коваликів трофічна спеціалізація 
яких на стадії імаго невідома.

Під час дослідження висотного градієнту було виявлено низку видів жуків-коваликів трофічна 
спеціалізація яких на стадії імаго досі невідома. Список цих видів та частоти їх відлову у різних стаціонарах 
наведені в табл. 7.

Таблиця 7. Частоти відлову різних видів жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією 
імаго у відкритих біотопах на різних висотах на околицях заповідника «Ґорґани» у третій декаді червня у 
2000-2010 рр. Зазначено висоти розташування кожного стаціонару у м над рівнем моря і відносна частота 
відлову (відносно загальної кількості екземплярів у вибірці).

№ Вид Частоти відлову у стаціонарах
п/п Б В А С Е Р

770 780 805 1200 1250 1500
1 А ікона аиЬ[иасиа ( МШІег, 1764) 0,038 0,065 0,032 0,034 0,029 0,025
2 А ікона саграїкоркіїиа Кеійег, 1910 0,154 0,226 0,290 0,379 0,441 0,425
3 А ікона аеЬеі ВасЬ, 1852 0,192 0,258 0,290 0,103 0,059 0,025
4 Ьіоігіскт а^тіз Раукиїї, 1800 0,115 0,065 0,032 0,034 0,000 0,000 .
5 Яеіаіоаотна іприасаіиа Е^сНзЬоІНг, 1829 0,077 0,032 0,032 0,034 0,000 0,000'
6 Зеїаіоаотиа іпсапт (ОуІІепЬаІ, 1827) 0,038 0,032 0,000 0,000 0,000 0,000
7 8еІаІоаотиа стсіаїш (Ьішіаеш, 1758) 0,038 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
8 Апоаіігиа ригрнгеиа (Роба, 1761) 0,269 0,258 0,258 0,310 0,353 0,400
9 Ьітопіиа рііоаиа Теке, 1834 0,038 0,032 0,065 0,103 0,118 0,125
10 Атресіш ЬаІІеаШа (Ьіппаеиз, 1758) 0,038 0,032 0,000 0,000 0,000 0,000
Кількість досліджених екземплярів 26 31 31 29 34 40
Кількість виявлених видів 10 9 7 7 5 5
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Статистичний аналіз (табл. 8) показав, що між окремими вибірками які здійснені стаціонарах, що 
розташовані на висотах різниця між якими перевищує 500 м є статистично достовірна різниця по частоті 
відлову видів.

Таблиця 8. Статистичний аналіз порівняння вибірок жуків-коваликів фітофагів відловлених на 
різних висотах у відкритих біотопах на околицях заповідника «Ґорґани». Наведено значення критерію 
Пірсона (критичне значення х2 = 16,920 для Р = 0,05). Значення, що свідчать про статистично достовірні 
відмінності виділені.

Стаціонари О В А С Е Р
й - 3,029 7,418 9,914 18,024 22,966
В - 3,309 6,828 = 14,334 19,449
А - 3,396 9,303 13,896
С - 3,009 5,122
Е - 0,659
Р -

Кореляційний аналіз між частотами відлову різних видів жуків-коваликів і висотою стаціонару над 
рівнем моря здійснювався щодо видів які зустрічались на всіх досліджуваних висотах не поодиноко і 
показав, що для різних видів елятерід з невідомою трофічною спеціалізацією імаго висотний градієнт 
проявляється по різному. Так для виду Аікот саграікоркіїиз Кеіиег, 1910 простежувався чіткий висотний 
градієнт з високою позитивною кореляцією (г = 0,897) (рис. 9). Для виду Аікот геЬеі ВасН, 1852 
простежується висока негативна кореляція (г = - 0,935).

ЗсаНегрІоі (ЗргеасізЬееіІ 10у*10с) 
Частота відлову = -0,0327+0,0003*х

Висота стаціонару

Рис. 9. Лінійна кореляція між відносною частотою відлову виду Аікот саграікоркіїиз Кеійег, 1910 у 
вибірці жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією імаго та висотою розташування стаціонару 
дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани (г = 0,897).
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бсаііегріоі (ЗргеасІ$Нееі1 10у*10с)

700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600

Висота стаціонару

Рис. 10. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між відносною частотою відлову виду Аікот 
саграікоркіїш РеіНег, 1910 у вибірці жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією імаго та 
висотою розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани (г = 
0,897).

ЗсаМегрІоІ (Зргеасізіїееіі 10у*10с)

700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600

Висота стаціонару

Рис. 11. Лінійна кореляція між відносною частотою відлову виду Аікош геЬеі ВасЬ, 1852 у вибірці 
жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією імаго та висотою розташування стаціонару 
дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани (г = - 0,935).
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ЗсаКегрІоі (Зргеасізіїееіі 10у*10с)
Частота відлову = 0,6745-0,0007*х+1,5501 Е-7*хЛ2
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Висота стаціонару

Рис. 11. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між відносною частотою відлову виду Аікоиа геЬеі Васії, 1852 
у вибірці жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією імаго та висотою розташування стаціонару 
дослідження у м над рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани.

Зсаііегріоі (ЗргеасІзИееП 10ч*10с) 
Видове багатство = 13,081 -0,0056*х

Висота стаціонару

Рис. 12. Лінійна кореляція між видовим багатством у вибірці жуків-коваликів з невідомою
трофічною спеціалізацією імаго та висотою розташування стаціонару дослідження у м над рівнем моря в
умовах гірського масиву Ґорґани (г = - 0,851 ).
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Зсаііегріоі (ЗргеасізЬееіІ 1 СУ* 10 с)
Видове багатство = 18,303-0,0158*х+4,6456Е-6*хл2

Висота стаціонару

Рис. 13. Нелінійна (поліномінальна) кореляція між видовим багатством у вибірці жуків-коваликів з 
невідомою трофічною спеціалізацією імаго та висотою розташування стаціонару дослідження у м над 
рівнем моря в умовах гірського масиву Ґорґани.

Щодо видового багатства простежувалась негативна кореляція між кількість видів з невідомою 
трофічною спеціалізацією імаго та висотою стаціонару над рівнем моря (г = - 0,851 ) (рис. 12, 13).

Висновки
1. В угрупуваннях жуків-коваликів в умовах гірського масиву Ґорґани простежується висотних 

градієнт.
2. В угрупуваннях хижих жуків-коваликів в умовах гірського масиву Ґорґани висотний градієнт 

проявляється у вигляді відмінностей у видовому складі в різних відкритих біотопах розташованих на 
різних висотах.

3. В угрупуваннях жуків-коваликів поліфагів в умовах гірського масиву Ґорґани висотний градієнт 
проявляється у вигляді відмінностей у частоті відлову різних видів жуків-коваликів в різних 
відкритих біотопах розташованих на різних висотах.

4. В угрупуваннях жуків-коваликів фітофагів в умовах гірського масиву Ґорґани висотний градієнт 
проявляється як у вигляді відмінностей у частоті відлову різних видів жуків-коваликів так і по 
видовому складу в різних відкритих біотопах розташованих на різних висотах.

5. В угрупуваннях жуків-коваликів з невідомою трофічною спеціалізацією імаго в умовах гірського 
масиву Ґорґани висотний градієнт проявляється як у вигляді відмінностей у частоті відлову різних 
видів жуків-коваликів так і по видовому складу в різних відкритих біотопах розташованих на різних 
висотах.
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Короткі повідомлення

УДК 595.793.2

ПЕРШ А ЗН АХІДКА П И Л ЬЩ И КА  РМ8ТІРНОКА ЛКМАТА (ТНОМ8СШ, 
1862) (НУМ ЕХОРТЕПА, ТЕХТНКЕПШ ГОАЕ) В УКРАЇН І

В. В. Заброда
Кафедра біології та екології, Прикарпатський національний університет імені Василя Стефаника, 

кафедра біології та екології, е-таіі: Ьга11іЬо@уаЬоо.со.ик

Наводяться дані про першу знахідку нового для фауни України виду справжніх пильщиків - 
Ргізііркога агтаіа (Ткотзоп, 1862) (Нутепоріега, ТеПіНгесІіпіііае).

Ключові слова: Нутепоріега, ТепікгейіпМае, фауна.

ІаЬгоЛа V. V. ТЬе Пгзі гесоггї оГ Ше 8а№Ї1у Ргізііркога агтаіа (Тіютзоп, 1862) (Нутепоріега, 
ТепПігейіпійае) Л о т  ІІкгаіпе. Іп ікіз агіісіе сііесі сіаіа ап аиіког аЬоиі іке фігзі фіші о/ п е к  /ог іке /аипа о/ 
Іікгаіпе зресіех о/іпзесіз - Ргізііркога агтаіа (Ткотзоп, 1862) (Нутепоріега, Тепікгесііпісіае).

Кеу когсіз: Нутепоріега, Тепікгесііпісіае, /аипа.

Автором замітки було проаналізовано частину зборів справжніх пильщиків (ТеліЬгесІіп ісіае) з 
колекції інституту зоології ім. І. І. Шмальгаузена (м. Київ), датованих дев’ятим липня 1966 року. Матеріал, 
збирався з нижніх гілок лип вздовж шосе в період цвітіння дерев біля с. Красноїльськ Львівської області.

Дані про автора зборів не збережені. У результаті опрацювання 
матеріалу виявлено 28 самок та 2 самці виду Ргізііркога агтаіа 
(Тіютзоп, 1862) (= Рг. сгаззісогпіз), який для фауни України раніше 
не вказувався. Цей вид з євразійським полізональним ареалом 
відомий з центральної, західної та східної Європи (Польща, 
Румунія), Скандинавії, Малої Азії та Росії, включаючи Північний 
Кавказ, південно-сибірські гори, Камчатку й Сахалін (Нагіз А. 8іи<їу 
оп Іііе Раїаеагсііс Ргізііркога зресіез (Нутепоріега: ТепіЬгесІіпісІае). 
Наіига 8ото§уіепзіз N0 9. -  Карозуаг 2006. -  Р. 201 -  277; Віапк М., 
ЗсЬтісІІ К., Тае§ег А., Ьізіоп А. Еигореап 8а\уі1іез (Нутепоріега: 
8утрЬуіа) -  А 8ресіез СЬескІізі іог іЬе Соипігіез, Ооеске & Е уєгз, 
Кеііет. - 2006. -  Р. 399 -  504). Знахідка виду на території України є 
очікуваною. Липа як кормова рослина вказувалась Лоренсом і 
Клаусом для самців виду Ргізііркога ги/їсогпіз (О ііуієг, 1811), проте 
в подальшому вид перевизначено як Ргізііркога агтаіа, самки 
якого, за твердженням Тегера і Бланка (Тае§ег А., Віапк М. 
Рйапгешуезреп ОеиізсЬІапсІз (Нутепоріега, ЗутрЬуіа). Коттепііегіе 

Везіапбзаиґпате. -  Ооеске & Е уєгз, Кеііегп. -  1998. -  8. 135), зустрічаються на Сгаіаериз. Дані про місце 
відлову досліджених екземплярів підтверджують трофічну приуроченість виду Ргізііркога агтаіа до липи. 
Автор висловлює вдячність Корнєєву Валерію Олексійовичу за люб’язно надану можливість працювати з 
матеріалами колекції інституту зоології ім. 1.1. Шмальгаузена.
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