
БОТАНІКА
УДК 502.753 (477-292.452)

ЛАБОРАТОРНА СХОЖІСТЬ І ЖИТТЄЗДАТНІСТЬ НАСІННЯ У 
ПОПУЛЯЦІЯХ РІДКІСНИХ АРКТО-АЛЬПІЙСЬКИХ ВИДІВ РОСЛИН 

У ЧОРНОГОРІ (УКРАЇНСЬКІ КАРПАТИ)

Р. М. Черепанин
Інститут екології Карпат НАН України, вул. Козельницька, 4, м. Львів 79026, 

е-таіі: готап.сЬегерапуп@§таі1.сот

Досліджено схожість, динаміку проростання і життєздатність насіння 7 рідкісних аркто- 
апьпійськш видів рослин Українських Карпат. Визначено вплив відсутності світла, холодної стратифікації 
та опромінення на проростання насіння. Виявлено, що динаміка проростання насіння є видоспецифічною 
для Сегазїіит Іапаїит Ьат. та Ваиззигеа аїріпа (Ь.) ОС. У популяціях змінюється лише відсоток схожості 
насіння, а тривалість фаз проростання залишається подібною. У популяціях Ьоізеїеигіа ргоситЬепз (Ь.) 
Иєзу. динаміка проростання насіння у  просторових складових може значно відрізнятися внаслідок різних 
еколого-фітоценотичних умов. У популяціях Огуаз осіореіаіа Ь. та Заиззигеа аїріпа життєздатність 
насіння у  більшій мірі залежить від еколого-фітоценотичних умов ніж від чисельності і життєвості 
популяцій. Життєздатність насіння Апетопе пагсіззіфога Ь. та Сегазїіит Іапаїит майже не відрізняється 
у популяціях та не залежить від еколого-фітоценотичних умов.

Ключові слова: рідкісні аркто-альпійські види рослин, популяція, схожість, динаміка проростання;, 
життєздатність насіння.
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феаіигефог Сегазїіит Іапаїит Ьат. апсі Ваиззигеа аїріпа (Ь.) ОС. Тке регсепї офзеесіз §егтіпаїіоп із скащеаЬІе 
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іосаііопз іп рориіаїіопз оф Ьоізеїеигіа ргоситЬепз (Ь.) О єзу. сап Ье кщкіу сііффегепі іп сопзедиепсе оф сііффег 
есоїоДсаІ апсі ріапї соттипіїу сопсііїіопз. ІУе аізо азсегіаіп ікаї іп рориіаїіопз оф Вгуаз осіореіаіа Ь. апсі 
Заиззигеа аїріпа зеесіз уіаЬіІіїу сіерепсіз оп есоїоДсаІ апсі ріапї соттипіїу сопсііііопз тоге ікап оп питЬег апсі 
уіаЬіШу офрориіаііопз. Зеесіз уіаЬііііу іп рориіаііопз оф Апетопе пагсіззіфіога Ь. та Сегазїіит іапаїит сііфі'егепї 
по зо тиск апсі пої сіерепсіз оп есоІоДсаІ апсі ріапї соттипіїу сопсііііопз.

Кеу когсіз: гаге агсііс-аіріпе зресіез офріапіз, рориіаііопз, сіупатісз оф §егтіпаїіоп, зеесіз УіаЬіШу.

Вступ
Генеративне розмноження у рослин є основою мінливості їх популяцій та видів загалом [1-4]. 

Вивчення насіннєвого розмноження популяцій дає матеріал для розуміння життєздатності виду в 
конкретних умовах існування [1]. Для багатьох видів рослин самовідновлення популяцій залежить від- 
здатності особин утворювати життєздатне насіння, щільності генеративних особин, урожаю насіння, його 
проростання та подальшого розвитку проростків, умов середовища (ценотичних, едафічних, кліматичних, 
антропічних) [10]. Багато аркто-альпійських видів рослин є рідкісними, ендемічними та реліктовими. Тому 
вивчення схожості та життєздатності насіння у їхніх популяціях становить теоретичний і практичний 
інтерес [2,4].

Істотна відмінність схожості та життєздатності насіння між популяціями зумовлена відмінністю 
екологічних і фітоценотичних умов місцезростань у різних частинах ареалу виду і його популяцій [3, 15], 
різною щільністю, просторовою і демографічною структурою популяцій [15], а також наявністю чи 
відсутністю антропогенного впливу. У малих популяціях життєздатність насіння більшою мірою може бути 
зумовлена щільністю генеративних особин, ніж чисельністю популяцій та їхньою життєвістю [6].

Дослідження особливостей проростання насіння рідкісних високогірних, зокрема аркто-альпійських 
видів рослин в Українських Карпатах є фрагментарними [11]. Здебільшого, літературні джерела присвячені 
вивченню насіння деревовидних та декоративних рослин [13, 14]. Багато уваги проростанню насіння 
карпатських, у тому числі й деяких аркто-альпійських видів, приділив І. В. Вайнагій [1-4].
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Загалом, досліджень, присвячених впливу проморожування, темноти та опромінення на схожість і 
життєздатність насіння небагато. Значним відкриттям у сфері дослідження впливу температури на. 
життєздатність насіння, було встановлення факту, що від’ємні температури є більш сприятливими для 
тривалого зберігання та покращення схожості насіння багатьох видів рослин [12]. Водночас, насіння деяких 
нидів рослин негативно реагувало на зберігання та швидко втрачало схожість за низьких температур [12]. 
Питання проростання та життєздатності насіння для рідкісних аркто-альпійських видів рослин за різних 
умов (проморожування, опромінення, проростання на світлі та в темноті) залишається відкритим.

Метою цієї статті є втановлення схожості та життєздатності насіння у популяціях рідкісних аркто- 
ішьпійських видів рослин Чорногори, зокрема визначення схожості, динаміки проростання і життєздатності 
насіння досліджуваних видів у популяціях різної чисельності й щільності.

Матеріали та методи
Для дослідження було вибрано 23 популяції й ценопопуляції 7 рідкісних аркто-альпійських видів 

рослин Українських Карпат різних життєвих форм. Насіння зібрано 2009 року у таких популяціях: Апетопе 
пагсіххі/!ога Ь.: г. Говерла, пд.-зх., 1825 м н. р. м; г. Брескулець, пд.-сх., 1715 м; за оз. Несамовите, пд.-зх., 
1795 м; г. Піп Іван, пд.-зх., 1990 м; Вагіхіа аїріпа Ь.: за оз. Несамовите, пд.-зх., 1795 м; г. Шпиці, пд.-сх., 
1861 м; г. Ребра, пн.-сх., 1800 м; г. Піп Іван, пд.-зх., 1985 м; Сегахііит Іапаїит Ьага.: г. Шпиці, пн.-зх., 1905 
м; г. Шпиці, пд.-сх. 1835 м; г. Ребра, пн.-сх., 1975 м; Огуах осіореіаіа Ь.: г. Бербенеска, пн.-зх., 1950 м; г. Піп 
Іішн, пд.-зх., 1980 м; Ьоіхеїеигіа ргоситЬет (Г.) Оезу.: котел між Кізлом і Шпицями, пн.-зх., 1760 м; г. 
Шпиці, пн.-сх., 1890 м; г. Бербенеска, пн.-зх., 1950 м; г. Бербенеска, пд.-зх., 1950 м; г. Гутин-Томнатек, пн.- 
сх., 1930 м; г. Гутин-Томнатек, пд.-сх., 1900 м; Ресіісиїапх оесіегі УаЬІ: між г. Бербенеска і Менчул, пд.-зх.,. 
1955 м; Ваиххигеа аїріпа (Г.) І)С.: г. Петрос, пн.-сх., 1820 м; г. Шпиці, пд.-зх., 1830 м. До Червоної книги 
У країни занесені Апетопе пагсіххі/іога, Огуах осіореіаіа, Ресіісиїагіх оесіегі і Ваиххигеа аїріпа.

Дослідження проведено перевалено у ізольованих популяціях, котрі розташовані на відстанях 
більше 1 км одна від одної. У межах тих популяцій, котрі охоплюють достатньо різноманітні еколого- 
фітоценотичні умови, вивчено також ценопопуляції. Зокрема, визначення схожості та життєздатності 
насіння у Сегахііит Іапаїит проводилося для двох ценопопуляцій на г. Шпиці, розташованих на різних 
схилах та висотах над рівнем моря. Одна з них, на пн.-зх. схилі зазнає антропогенного впливу, так як 
розташована біля стежки. Обидві ценопопуляції зростають на кам’яних схилах у скельних фітоценозах, а 
природні умови їхніх оселищ є подібними. У Ьоіхеїеигіа ргоситЬет дослідясення проводилося у двох 
пенопопуляціях -  на г. Бербенеска та г. Гутин-Томнатек. Визначення схожості насіння проводилося у 
кожній ценопопуляції для різних схилів. Проективне покриття Ьоіхеїеигіа ргоситЬет на г. Бербенеска 
досягає 100%. Вид заселяє кам’яні субстрати і є домінантом на невеликих площах у фітоценозі. На г. Гутин- 
Томнатек заселяє скельні ділянки та схили. У цій ценопопопуляції у фітоценозі беруть участь Якосіосіепсігоп 
тугИ/оНит БсЬой еі КоІзсЬу, Уассіпіит иІі§іпохит Ь., Уассіпіит уіііх-ісіаеа Г., але домінантна роль належить 
І. оіхеїеигіа ргоситЬет.

Для встановлення оптимальних умов проростання насіння необхідні дослідження за багатьох 
варіантів температурного і світлового режимів [8]. Лабораторну схожість досліджували шляхом 
пророщування насіння у чашках Петрі на фільтрувальному папері, змоченому дистильованою водою, 
протягом 120 днів (березень -  червень 2010 р.), в умовах кімнатної температури та освітлення і в темряві. Да 
висівання насіння зберігалося в сухих приміщеннях у паперових пакетах. Також пророщували насіння після 
ультрафіолетового опромінення (довжина хвилі (X) -  253,7 нм), яке тривало протягом 1 хв., та після 60 хв. 
опромінення світлом червоного спектру (к = 668 нм; густина випромінювання Р=0,6-0,8 мВт/см2). Частину 
насіння піддали впливу холодної стратифікації. Проморожували насіння в морозильній камері при 
температурі -10°С протягом 15 та ЗО днів.

Для встановлення достовірності впливу мінусових температур і терміну проморожування на 
схожість і проростання насіння використовували двофакторний дисперсійний аналіз без повторень [5, 7]. 
Для виявлення достовірності впливу світла, темноти, ультрафіолетового випромінювання та опромінення 
світлом червоного спектру на схожість і динаміку проростання насіння використовували двовибірковий I- 
тест з різними дисперсіями [7].

Для аналізу схожості насіння було використано наступну шкалу: 90-100% -  дуже висока схожість, 
80-90% -  висока, 60-80% -  середньо-висока, 40-60% -  середня, 20-40% -  середньо-низька, 5-20% -  низька і 
0,25-5% -  дуже низька схожість [11].

Для встановлення життєздатності насіння був обраний метод фарбування 2-3-5-трифеніл-тетразол- 
хлоридом [9]. Визначення життєздатності насіння проводилося для популяцій Апетопе пагсізафога, В аг їх і а 
аїріпа, Сегахііит Іапаїит, Огуах осіореіаіа, Ресіісиїагіх оесіегі, Ваиххигеа аїріпа.

Для аналізу життєздатності насіння використовували наступну шкалу: 90-100 % -  дуже висока, 80- 
90 % -  висока, 60-80 % -  середньо-висока, 40-60 % -  середня, 20-40 % -  середньо-низька, 10-20 % -  низька, 
І -10 % -  дуже низька життєздатність [11].
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Результати та обговорення
Із 23 досліджуваних популяцій 7 аркто-альпійських видів рослин, за умов кімнатної температури та 

освітлення насіння проросло у 15 популяціях 5 видів рослин (табл. 1). Насіння решти популяцій залишилося 
непророслим.

До популяцій з дуже високою схожістю насіння належить Сегазііит Іапаіит на г. Ребра та 
Ьоізеїеигіа ргоситЬет на г. Шпиці і Гутин-Томнатек (пд.-сх.). Висока схожість спостерігається у популяцій 
Сегазііит Іапаіит на г. Шпиці та Ьоізеїеигіа ргоситЬет на г. Гутин-Томнатек (пн.-сх.) і Бербенесці (пд.-зх). 
Середньо-висока схожість -  у Ьоізеїеигіа ргоситЬет на г. Бербенесці (пн.-зх.) та у котлі Кізли-Шпиці, а 
також у Ваиззигеа аїріпа на г. Шпиці. Насіння із середньою та середньо-низькою схожістю виявлено не 
було. Низька схожість насіння у 5'аиззигеа аїріпа на г. Петрос. Дуже низька схожість насіння у Вагізіа аїріпа 
біля оз. Несамовите. Насіння не проросло у Апетопе пагсіззі/їога, Огуаз осіореіаіа (у популяції на г. 
Бербенеска) і РеЗісиІагіз оейегі.

Таблиця 1. Лабораторна схожість насіння, за умов кімнатної температури та освітлення, у популяціях' 
рідкісних аркто-альпійських видів рослин Чорногори (Українські Карпати)

Вид Оселище Час від 
посіву до 
початку 
проро
стання, 

днів

Проросло (у %) за ... днів Проро
стання 
завер
шене 
н а ... 
день

Трива
лість

проро
стання,

днів

Схо-
20 40 60 80 100 120 жість

на
сіння,

%

Вагізіа
аїріпа

Несамо
вите, пд.- 

зх.

10 1 1 1 2 84 74 2

Сегазііит
Іапаіит

Шпиці,
пн.-зх.

.7 31 78 80 — "" 45 38 80

Шпиці,
пд.-сх.

8 67 85 88 — — — 49 41 88

Ребра,
пн.-сх.

7 58 83 91 50 43 91

Огуаз
осіореіаіа

Піп Іван, 
пд.-зх.

5 12 — — — — 7 2 12

Ьоізеїеигіа • 
ргоситЬет

котел
Кізли-
Шпиці,
пн.-зх.

28 12 20 40 69 72 111 83 72

Шпиці,
пн.-сх.

10 80 92 — —* ** — — зо 20 92

Гутин- 
Томна

тек, пн.- 
сх.

14 18 56 64 70 83 88 109 95 88

Гутин- 
Томна
тек, пд.- 

сх.

10 83 94 — — — — 38 28 94

Бербе
неска,
пн.-зх.

10 42 70 77 — — — 49 39 77

Бербе
неска,
пд.-зх.

20 1 18 42 47 83 87 107 87 87

Заиззигеа
аїріпа

Петрос 7 18 — — — — — 14 7 18
* Петрос 7 6 — — — — •— 20 13 6
Шпиці,
пд.-зх.

2 60 — — — — — 7 5 60

* Петрос -  насіння 2008 року збору;

За періодом проростання можна виділити дві категорії видів:
1. Період проростання менше 60 днів (Сегазііит Іапаіит, Огуаз осіореіаіа, Ваиззигеа аїріпа).
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2. Період проростання більше 60 днів (Вагівіа. аїріпа).
Період проростання насіння Ьоізеїеигіа ргоситЬет може тривати як менше, так і більше 60 днів в 

залежності від популяції та її місця зростання.
Чи інтенсивністю проростання насіння види розподілилися на 4 групи:
1. 100% насінин проростає за першу половину часу (60 днів) після посіву. Сюди належить насіння популяцій

Сегазіінт ІапаШт, Огуах осіореіаіа, Загтигеа аїріпа та Ьоізеїеигіа ргоситЬет (г. Шпиці, Гутин- 
Томнатек -  пд.-сх., Бербенеска -  пн.-зх.).

2. 75% насінин проростає за першу половину часу, решта 25% -  проростає потім. Сюди належить насіння
популяції ЬоізеїеигіаргоситЬет на г. Гутин-Томнатек (пн.-сх.).

1 По 50% насінин проростає за першу і другу половину часу (Вагізіа аїріпа -  біля оз. Несамовите та 
Ьоізеїеигіа ргоситЬет на г. Бербенеска -  пд.-зх.).

4. 25% насінин проростає за першу половину часу, решта 75% -  проростає за наступний період. Сюди 
належить насіння популяції Ьоізеїеигіа ргоситЬет у котлі Кізли-Шпиці.

Динаміка проростання насіння є видоспецифічною ознакою, особливо для тих видів, які утворені з 
милих популяцій. У різних популяціях змінюється лише відсоток схожості насіння, а часові фази 
проростання залишаються подібними. Це особливо характерне для Сегазііит ІапаШт та Заиззигеа аїріпа 
(рис. 1).
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Рис. 1. Динаміка проростання насіння Сегазііит ІапаШт Бат. з кількох місцезростань
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Рис. 2. Динаміка проростання насіння ЬоізеїеигіаргоситЬет (Ь.) Везу, з кількох місцезростань
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У великих популяціях (Ьоізеїеигіа ргоситЬет) динаміка проростання насіння у просторових 
складових (ценопопуляціях) може значно відрізнятися внаслідок різних еколого-фітоценотичних умов (рис. 
2).

Наступним етапом нашої роботи було дослідження схожості та динаміки проростання насіння в 
умовах темноти та після холодної стратифікації і опромінення. Зокрема, схожість насіння на світлі у 
популяції Заиззигеа аїріпа на Шпицях становить 60%, в темноті — 20%, при цьому динаміка проростання не 
змінюється. У популяції Сегазііит Іапаіит на г. Шпиці (пд.-сх.), відсутність світла майже не впливає на 
схожість насіння (при світлі -  88%, в темноті -  87%), але динаміка проростання в умовах темноти 
сповільнюється. Насіння Апетопе пагсіззі/іога, Вагізіа аїріпа, Огуаз осіореїаіа, Ьоізеїеигіа ргоситЬет та 
Рейісиїагіз оесіегі в темряві не проростає взагалі.

Одним із завдань цієї роботи було дослідити вплив проморожування та опромінення на проростання 
насіння (табл. 2). Спостерігається позитивний вплив проморожування протягом 15 днів та опромінення 
ультрафіолетом на схожість насіння Огуаз осіореіаіа -  г. Піп Іван (табл. 2, рис. 3). При цьому динаміка 
проростання насіння практично не змінюється залежно від проморожування чи опромінення. 
Проморожування протягом ЗО днів практично не змінило схожість насіння, а опромінення світлом 
червоного спектру дещо ЇЇ ЗНИЗИЛО.

кXX
о(бX
З!
<3
їоXо

100 
90 
80 
70 - 
60 
50 
40 
ЗО 
20 
10

Ах А х х  х ь х —А ■чА'А

, А + +  +  +  +  +  4 +  4- 4* 4-
0 - + !п г п т т т т п  т т л  п і  г г  тгп111 г г гп гп : ггтгтг

4-4- +  +

<г А  X X ™ X А  X

—  % -й ь Р а — і
*- + + + +

7  ГТГНТТЇЇГ ГГГГГГГГТТТЇТПїТТП! ’ 1Г11

; —О— контроль
І
—д— проморожування (15 днів)

! —я— проморожування (ЗО днів) 11
1 і1 !
| —х —ультрафіолетове опромінення!

| —+—опромінення світлом 
! червоного спектру

1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 111 121
Час проростання, днів

Рис. 3. Динаміка проростання насіння Вгуаз осіореіаіа Ь. (г. Піп Іван) після холодної 
стратифікації та опромінення.

Практично не змінюється схожість насіння після проморожування чи опромінення у популяцій 
Ьоізеїеигіа ргоситЬет. Але при цьому змінюється динаміка проростання насіння (рис. 4).
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Рис. 4. Динаміка проростання насіння Ьоізеїеигіа ргоситЬет (Ь.) Ое$у. (г. Гутин-Томнагек -  пд.-сх.) після 
холодної стратифікації та опромінення.
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У популяції Зажяигеа аїріпа на г. Шпиці схожість насіння збільшується після впливу холодної 
стратифікації, особливо при проморожуванні протягом 15 днів. Опромінення світлом червоного спектру 
практично не впливає на схожість насіння, а ультрафіолетове опромінення дещо знижує схожість. Динаміка 
проростання насіння залишається подібною і не змінюється в залежності від умов (рис. 5).
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Рис. 5. Динаміка проростання насіння Вашяигеа аїріпа (Ь.) ОС. (г. Шпиці) після холодної 
с тратифікації та опромінення.

У популяцій Баштгеа аїріпа на г. Петрос схожість насіння після холодної стратифікації 
зменшилася, динаміка проростання насіння при цьому практично не змінюється (табл. 2). Причиною цього 
може бути відмінність екологічних умов в залежності від місця зростання популяції (різні експозиції схилу в 
оселищах та висота над р. м., різні грунтово-кліматичні умови).

У популяціях Сегазііит Іапаїит холодна стратифікація та опромінення практично не впливає на 
схожість та динаміку проростання насіння. Тільки у популяції на г. Ребра опромінення світлом червоного 
спектру незначно знизило схожість насіння (рис. 6).
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Рис. 6. Динаміка проростання насіння Сегаяііит Іапаїит Тат. (г. Ребра) після холодної 
стратифікації та опромінення.

Насіння В а гіз іа  а їр іп а  з популяцій на гг. Шпиці та Піп Іван почало проростати лише після
опромінення (табл. 2).
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Отже, фактором переривання спокою насіння таких видів рослин, як Вгуаз осіореіаіа є вплив 
низьких температур (протягом 15 днів) та ультрафіолетове опромінення. Проморожування та опромінення 
мало впливає на схожість насіння Ьоізеїеигіа ргоситЬет, зате змінює його динаміку проростання. Холодна 
стратифікація та опромінення практично не впливає на схожість та динаміку проростання насіння Сегазііит' 
Іапаїит. Фактором переривання спокою насіння таких видів рослин, як В аг Із і а аїрїпа, є опромінення. 
Холодна стратифікація покращує схожість насіння Заиззигеа аїріпа у популяції на г. Шпиці, і знижує 
схожість у популяціях на г. Петрос. Опромінення негативно впливає на схожість насіння Заиззигеа аїріпа.

Наступним етапом було визначення життєздатності насіння у популяціях досліджуваних видів (рис. 
7). У різних популяціях Сегазііит Іапаїит відсоток життєздатного насіння (90% зі Шпиць -  пн.-зх., 93% зі 
Шпиць -  пд.-сх., 95% з г. Ребра) є подібним. В цих популяціях майже все життєздатне насіння проросло. 
Практично не відрізняється відсоток життєздатного насіння у популяціях Аттопе пагсіззЩога (77% з г. 
Піп-Іван, 70% біля оз. Несамовите, 73% з Брескульця), проте воно не проростало. Відсоток життєздатного 
насіння у популяціях Вагізіа аїріпа становить: 60% біля оз. Несамовите, 60% з г. Шпиці, 50% з г. Ребра і 
70% з г. Піп-Іван.

Відсоток життєздатного насіння у популяції Рейісиїагіз оесіегі становить 65%, але воно не проросло. 
Життєздатність насіння з двох популяцій Заиззигеа аїріпа різна (92% зі Шпиць та 75% з Петроса). 

Схожість насіння з популяцій на Шпицях і Петросі становить відповідно 60 та 18%, тобто проросло не все 
життєздатне насіння. Причини цього, очевидно, полягають у відмінностях еколого-фітоценотичних умов і 
міри їх віддаленості від оптимуму (присутність щільнодернинних видів в окремих локусах у популяції на г. 
Петрос, більша глибина грунту в оселищі на г. Шпиці, різні експозиції схилу).

Таблиця 2. Лабораторна схожість насіння популяцій рідкісних аркто-альпійських видів рослин 
Чорногори (Українські Карпати) після холодної стратифікації та опромінення.

Вид Популяція
Схожість насіння, %

Контроль
Проморожування Опромінення
15 днів ЗО днів ультрафіолет червоний 

спектр світла
Вагізіа аїріпа Несамовите,

пд.-зх.
2 2 0 1 1

Шпиці, пд.-сх. 0 0 0 2 4
Піп Іван, пд.- 

зх.
0 0 0 2 2

Сегазііит
іапаїит

Шпиці, пн.-зх. 80 88 72 72 —
Шпиці, пд.-сх. 88 89 87 86 —

Ребра, пн.-сх. 91 93 90 89 75

Вгуаз
осіореіаіа

Піп Іван, пд.- 
зх.

12 ЗО 10 28 5

Ьоізеїеигіа
ргоситЬет

Шпиці, пн.-сх. 92 90 96 82 85

Гутин-Томна- 
тек, пд.-сх.

94 89 95 87 82

Бербенеска,
пд.-зх.

87 85 92 83 —

Заиззигеа
аїріпа

Шпиці, пд.-зх. 60 88 71 46 56
Петрос 18 8 ‘ 13 — —

Насіння Вгуаз осіореіаіа з обох місцезростань виявилося життєздатним, проте у популяції на 
Бербенесці воно не проростало. Схожість насіння у популяції на г. Піп-Іван становить 12%, а відсоток 
життєздатного насіння становить 65%. У популяції на Бербенесці життєздатного насіння 40%. Причиною 
різної життєздатності насіння є відмінність в еколого-фітоценотичних умовах зростання популяцій. У 
популяції на г. Піп Іван на скельному фітоценозі з Вгуаз осіореіаіа зростають Вагізіа аїріпа, 8ахі/га%а 
рапісиїаіа МіИ., Уассіпіит Vі і̂з-іс^аеа, а у популяції на г. Бербенеска - Ьоізеїеигіа ргоситЬет, Захі/гауа 
рапісиїаіа, Уассіпіит л’іііз-ісіаеа, Ккосіосіепсігоп тугіі/оііит. Через оселище на г. Бербенеска проходить 
стежка, тому популяція зазнає впливу витоптування.

Таким чином, до першої категорії (дуже висока життєздатність) належить насіння Сегазііит Іапаїит 
та Заиззигеа аїріпа (Шпиці). До середньо-високої життєздатності належить насіння Вагізіа аїріпа (Піп Іван),- 
Рейісиїагіз оесіегі, Апетопе пагсіззі/Іога, Заиззигеа аїріпа (Петрос), та Вгуаз осіореіаіа (Піп Іван). Середню' 
життєздатність має насіння Вгуаз осіореіаіа (Беребенеска). Насіння з високою, середньо-низькою, низькою і 
дуже низькою життєздатністю серед досліджених видів виявлено не було.
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Відсутність проростання життєздатного насіння у популяціях вищеописаних видів пояснюється 
кількома ймовірними причинами: насіння потребує ступінчастої стратифікації або холодної стратифікації 
при інших температурах, скарифікації, опромінення іншими хвилями та іншої тривалості тощо. З іншого 
боку, насіння в лабораторних умовах може не проростати взагалі.
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Рис. 7. Відсоток пророслого (контроль), непророслого життєздатного та нежиттєздатного насіння у 
популяціях: ] — Вагівіа аїріпа (Несамовите); 2 -  Вагівіа аїріпа (Шпиці); 3 -  Ваш і а аїріпа (Ребра); 4 -  ВаШіа 
аїріпа (Піп Іван); 5 -  Сегавііит Іапаіит (Шпиці -  пн.-зх.); 6 -  Сегавііит Іапаіит -(Шпиці -  пд.-сх.); 7 -  
Сегавііит Іапаіит (Ребра); 8 -  РеВісиІагів оесіегі (Бербенеска-Менчул); 9 -  Апетопе пагсівві/іога (Піп Іван); 
10 -  Апетопе пагсівві/іога (Несамовите); 11 -  Апетопе пагсівві/іога (Брескулець); 12 -  Заиввигеа аїріпа 
(Шпиці); 13 -  Заиввигеа аїріпа (Петрос); 14 -  Вгуав осіореіаіа (Піп Іван); 15 -  Вгуав осіореіаіа 
(Беребенеска).

Висновки
Динаміка проростання насіння є видоспецифічною ознакою, особливо для тих видів, які утворені' 

малими популяціями (Сегавііит Іапаіит та Заиввигеа аїріпа). У різних популяціях вагомо змінюється лише 
відсоток схожості насіння, а часові фази проростання залишаються подібними. У великих популяціях 
(Ьоівеїеигіа ргоситЬепв) динаміка проростання насіння у просторових складових може значно відрізнятися 
внаслідок різних еколого-фітоценотичних умов (наявність антропогенного впливу, експозиції схилу, висота 
над р. м., видовий склад фітоценозу).

Встановлено вплив темряви на зміну динаміки проростання насіння у популяції Сегавііит Іапаіит 
та зміну схожості насіння у популяції Заиввигеа аїріпа. Насіння Апетопе пагсівві/іога, Вагівіа аїріпа, Вгуав 
осіореіаіа, ЬоівеїеигіаргоситЬепв та Ресіісиїапв оесіегі в темряви не проростає взагалі.

Насінню багатьох видів характерний період фізіологічного спокою, для переривання якого можна 
використовувати, зокрема, холодну стратифікацію різної тривалості та опромінення. До них належать Вгуав 
осіореіаіа та Вагівіа аїріпа.

Проморожування та опромінення мало впливає на схожість насіння Ьоівеїеигіа ргоситЬепв, зате 
змінює його динаміку проростання.

Проморожування може як підвищувати, так і знижувати схожість насіння Заиввигеа аїріпа, в 
залежності від екологічних умов, в яких перебуває популяція (різні експозиції схилу в оселищах та висота 
над р. м., різні грунтово-кліматичні умови).

Опромінення негативно впливає на схожість насіння Заиввигеа аїріпа.
Холодна стратифікація та опромінення практично не впливає на схожість та динаміку проростання 

насіння Сегавііит Іапаіит.
Насіння не проросло взагалі у Апетопе пагсівві/іога, Вгуав осіореіаіа (у популяції на г. Бербенеска) і 

Рейісиїагів оесіегі.
У популяціях Вгуав осіореіаіа та Заиввигеа аїріпа високий відсоток життєздатного насіння у 

більшій мірі залежить від еколого-фітоценотичних умов (присутність щільнодернинних видів в окремих 
локусах у популяціях, різна глибина грунту, експозиція схилу, видовий склад фітоценозу, наявність 
антропогенного впливу), ніж від чисельності і життєвості популяцій.

Життєздатність насіння Апетопе пагсівві/іога та Сегавііит Іапаіит практично не відрізняється у 
популяціях та не залежать від еколого-фітоценотичних умов, в яких вони зростають.
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